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       UDK  316.347(=163.41)“199“

Bojan @iki} (Belgrad, Srbija i Crna Gora)

AMBLEMOT NA TRITE PRSTA: KAKO SRBITE GO KONSTRUIRAA
VIZUELNIOT IMIX NA NIVNIOT NACIONALEN IDENTITET
VO DEVEDESETTITE GODINI OD DVAESETTIOT VEK1

Apstrakt: Gestikulativnata izvedba na formata koja{to stana poznata
kako simbol na trite prsta pretstavuva eden vid kulturen pronajdok na
srpskata kultura vo poslednata decenija od dvaesettiot vek. Tekstot se
zanimava so ovoj fenomen od socio-kulturna i od antropolo{ka gledna to~ka,
poa|aj}i od metodologijata na prou~uvawe na gestovite: istra`uvanite
pra{awa vklu~uvaat problemi na etni~nosta i na identitetot, kako i takvi
{to se odnesuvaat na gestikulativnata morfologija, semantika i
motivacija.

Klu~ni zborovi: antropolo{ki pristap, simboli, semantika i morfologija,
Srbija: sovremena kultura, kulturna kognicija; etni~nost; identifikacija
i samoidentifikacija.

Smetam deka ne e neophodno da potsetuvam na ona {to se slu~i vo
porane{na Jugoslavija vo tekot na poslednata decenija od dvaesettiot
vek. Celta na ovoj tekst e da prezentira eden gestikulativen element koj,
mo`ebi, se pojavi kako vizuelen pridru`nik na golem broj razli~ni
situacii {to ja otslikuvaa srpskata strana i nejziniot sekojdneven ̀ ivot
mnogu po{iroko otkolku samite vojni. Glavnata karakteristika na ovaa
prezentacija e amblemot {to stana poznat kako onoj na trite prsta. Toj
mo`e{e da se zabele`i na politi~ki sobiri i na sportski nastani pred
krvavata kataklizma na porane{na Jugoslavija, na sliki od izvestuvawata
od vojnata, koga i da se i kade i da se odvivaa protesti protiv Milo{evi} vo
tekot na devedesettite, na javni, pa duri i na privatni proslavi, i vo mnogu
drugi, re~isi nebroeni situacii. Go narekuvam amblem bidej}i se upotrebuva
kako celosno neverbalno izrazno sredstvo2 (@iki},  2002: 28) preku koe
zna~eweto se generira po vizuelnoto zapazuvawe na komunikativniot aspekt
na dvi`eweto i na fizi~kata forma {to se dobiva na toj na~in, dodeka

1 Ovoj tekst e del od proektot na Oddelenieto, avtoriziran i finansiran od strana na
srpskoto Ministerstvo za nauka i tehnologija, pod naslov „Kulturen identitet na
sovremenoto naselenie na Srbija“.

2 Se povikuvam na mo`ebi staromodnoto sfa}awe za toa {to e toa amblem, sli~no na
ona promovirano kaj Efron vo 1972  godina ili kaj Ekman i Frizen vo 1981 godina, koi
velat deka amblemite se gestovi koi se izveduvaat naj~esto vo neverbalen
komunikaciski modus, so relativno fiksirano zna~ewe vo ramkite na nekoj kulturen
kontekst vo koj se pojavuvaat, vidi @iki},2002: 28].
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terminot simbol go ozna~uva ne samo voobi~aenoto imenuvawe na ovoj
amblem tuku i negovata semanti~ka vrednost3 (Li~, 1983: 21-25).

Telesniot izraz na ovoj amblem gi vklu~uva prstite na ednata raka,
bez ogled na lateralnata odredenost na rakata. Toj se formira koga
palecot, vtoriot prst i pokazalecot se ra{ireni, dodeka drugite dva prsta
se svrteni kon dlankata. Dvi`eweto na teloto e nagore i so blagi mnogubrojni
dvi`ewa nanapred na zglobot na podignatata raka. Toj naj~esto se izveduva
vo neverbalen komunikaciski modus, a onamu kade {to e pridru`en so
verbalni izrazi, takvite izrazi mo`at da bidat klasifikuvani kako govor
samo formalno4. Komunikaciskoto zna~ewe na amblemot na trite prsta e
poznat vo site porane{ni jugoslovenski republiki nekade od 1991 godina,
koga be{e smetan op{to kako srpski simbol. Spored informatorite5

(@iki}, 2002: 30-63), ovoj amblem gi prezentira Srbija i srpstvoto6.
O~igledno e deka ne postoi nitu vizuelna/morfolo{ka nitu

su{tinska vrska na oblikot na rakata be{e opi{an pogore so konceptite
Srbija i srpstvo, no sepak prepoznavaweto na ovoj amblem e uspe{no vo
sto procenti od slu~aite. Etnoobjasnuvawata, kako, na primer: „ Gi krevam
trite prsta bidej}i preku niv pravam znak vo vid na krst  i toa zna~i deka
sum pravoslaven i Srbin“, ili: „Gospod pomaga tripati, a nie Srbite
veruvame vo Boga“, ne e argument vo polza na toa deka ovoj amblem se odbira
zaradi nekakva osobena konceptualna prezentacija, bidej}i samiot e
osloboden od koncept. Od druga strana, ovie etnoobjasnuvawa se dokaz za
postoeweto na odredena konceptualna, li~na impresija, no, isto taka, i za
prifa}aweto na ova konvencionalizirano gestikulativno prestavuvawe.
Go odbravme ovoj primer bidej}i e relativno lesno da se otkrie negovoto
poteklo i motivacijata {to le`i zad metafori~kata gestikulativna
aktivnost, osobeno zemaj}i predvid deka dolgotrajnata konvencionalizacija
te`nee da ja zamagli vakvata motivacija.

Amblemot na trite prsta stana op{to poznat vo javnosta na
po~etokot na devedesettite godini poradi negovata ~esta upotreba, na
koja namerno ‹ be{e pripi{ano zna~ewe od strana na Vuk Dra{kovi}, koj
vo toa vreme be{e voda~ na najzna~ajnata opoziciska partija vo Srbija7.

3 Se povikuvam na terminologijata koja ja voveduva Li~ i, posledovatelno, na
distinkcijata pome|u znakot i simbolot opi{ana  od nego (Li~ 1983: 21-25).
4 Ovie izrazi se slogani od tolpata, kako, na primer, politi~ki povici ili izvici na
sportski naviva~i.
5 Mojata terenska rabota i analiti~ka metodologija koja se odnesuva na amblemite e
od onoj vid {to e prezentiran kaj Kalbris (Calbris 1990: 1-25), a e opi{an kaj @iki}
(@iki} 2002: 5-13, 28-29). Site 67 amblemi bea zemeni predvid, a 40 od niv bea
analizirani kaj @iki} (@iki} 2002: 30-63).
6 Te{ko da se prevede ovoj zbor na najsoodveten na~in, toa e vid koncept na srpstvoto
- da se bide Srbin, da se vodi i da se promovira srpskiot na~in na `ivot i ne{to sli~no
na Weltanschaung ({to i da zna~i toa), zbir na razli~ni koncepti {to se preklopuvaat so
srpski kako pridavka: kultura, istorija, politika, interesi, nacija itn.

7 Ova, se razbira, ne zna~i deka g. Dra{kovi} go „prona{ol“ ovoj simbol; partijata na
g. Dra{kovi} e Srpski pokret obnove, poznata kako SPO.
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G. Dra{kovi} go promovira{e zna~eweto na ovoj gest kako srpski znak.
Mediumite kontrolirani od strana na Milo{evi} bea osobeno voznemireni
od javnite pojavuvawa na g. Dra{kovi} i bea instruirani da gi opstruiraat
toga{ koga ne mo`ea da bidat odbegnati izvestuvawata vo vrska so niv.

Amblemot na trite prsta, isto taka, potpadna pod ovaa opstrukcija:
toj be{e pretstaven duri i kako nacisti~ki simbol, bea prika`uvani
dokumentarci na koi germanskite vojnici gi blagoslovuva sve{tenik koj
pravi gest {to e sli~en na amblemot na trite prsta.

Porakata {to treba{e da se prenese na ovoj na~in sugerira{e
deka odredenata gestikulacija {to ja pravi opoziciskiot lider vsu{nost
go simbolizira trojniot neprijatel: nacizmot kako arheneprijatel na sekoj
drug tip re`im - osobeno na socijalisti~iot ili na demokratskiot, potoa
germanskiot imperijalizam, kako nositel na nacisti~kata ideologija i
neprijatel na srpskata dr`ava od dvaesettiot vek i, kone~no, sekoja mo`na
zakana za srpskata nacija. [to se odnesuva do ovoj stav, mo`e da se zabele`i
deka mediumite dirigirani od re`imot na Milo{evi} ja prestavuvaa
negovata politi~ka figura kako socijaldemokrat, kako li~nost koja
povtorno ja vospostavuva srpskata dr`ava {to bila uni{tena od Titovata
politi~ka volja i interesi i kako branitel na srpskite nacionalni
interesi zagrozeni od voskresnatiot nacionalizam na nesrpskite narodi
vo porane{na Jugoslavija. Posledovatelno, vakvata gestikulacija bi
trebalo da bide sfatena od strana na „lojalnite gra|ani“ kako element na
razotkrivawe na faktot deka politi~kite oponenti na Milo{evi} vo
Srbija im slu`at na neprijatelski interesi, odnosno deka se tie
predavnici. Sepak, ili tokmu poradi vakviot tretman od strana na
re`imskite mediumi, ovoj gest uspea vo prenesuvawe na porakata
„kodirana“ od strana na najpopularniot oponent na Milo{evi} vo ranite
devedesetti i se vospostavi kako amblem {to gi simbolizira konceptite
na Srbija/srpstvo. Poddr`uva~ite na partijata na Dra{kovi} bea prvite
prima~i na ovoj vid simboli~ka gestovna poraka; tie bea sledeni od
politi~ki neorganiziranite poddr`uva~i na opozicijata i od najgolemata,
najdobro organizirana i potencijalno najnasilnata grupa fudbalski
naviva~i „delii“ - poddr`uva~ite na „Crvena yvezda“ od Belgrad. Potoa i
izvedbata i zna~eweto na ovoj gest bea prifateni od strana na Srbite {to
`iveat vo Hrvatska i Bosna i Hercegovina, koi, vsu{nost, najmnogu ja
poddr`uvaa politikata na Milo{evi} od toa vreme, i vrskata fizi~ko
dvi`ewe - simbol - koncept(i) be{e vospostavena taka {to privremeno
koincidira{e so prvite sudiri vo jugoslovenskata gra|anska vojna.

Vo isto vreme i vo istiot kontekst, srpskite „neprijateli“
koristea sli~en gest, so edna morfolo{ka razlika na dvete formi {to gi
pravi rakata, pri {to samo palecot e naso~en kon dlankata i presekuvaj}i
go ~etvrtiot prst, go pravi ozloglaseniot znak V. Ovoj gest stana
op{topoznat kako simbol vo politi~kiot kontekst na porane{na
Jugoslavija vo 1981 godina, po negovata upotreba od strana na Albancite
vo prvite kosovsko-metohiski uli~ni protesti. Istiot znak, iako poznat i
prifaten kako gest na ̂ er~il {to ja pretstavuva pobedata nad Oskata, za
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Srbite, se ~ini, pretstavuva{e vizuelna identifikacija na nivnite
neprijateli, osobeno otkako nego voobi~aeno go upotrebuvaa hrvatskite i
bosansko-muslimanskite vojnici koga zapo~naa vojnite vo devedesettite.
S~ u{te ne e jasno zo{to g. Dra{kovi} go povrza ovoj gest so ona {to be{e
ozna~eno kao srpski znak, no motivacijata za negovoto {iroko prifa}awe
mo`e da se razgleduva zemaj}i predvid nekolku konteksti na zna~ewe na
dekodiranata poraka. Ovie konteksti se odnesuvaat (prvo) na primatelite,
(vtoro) na izveduva~ite na gestot i idejata e da se demonstrira kako na
krajot ozna~enite koncepti go dobile zna~eweto preku vgraduvawe na
soodvetnite zna~ewa vo vakvite konteksti. Gestot go nema{e istoto
zna~ewe za, verojatno, antikomunisti~ki orientiranoto naselenie vo
Srbija i za Srbite vo zapadnite porane{ni jugoslovenski republiki: dodeka
vo toa vreme prvite bea podgotveni da prifatat re~isi {to bilo {to
doa|a od stranata na opozicijata i da mu pripi{at antikomunisti~ka
vrednost i zna~ewe, istovremeno vtorite bea zainteresirani za toa na
simbolite da im pripi{at etni~ki/nacionalni vrednosti.

Iako postoeja nekoi su{tinski razliki pome|u politi~kite
konteksti na onie {to ne go poddr`uvaa re`imot vo ramkite na srpskoto
op{testvo i nivnite sonarodnici nadvor od Srbija, nivnata zaedni~ka cel
be{e imenuvana so istoto ime - nacionalni interesi (i posledovatelno
Srbija/srpstvo), duri i ako zna~eweto na ovie termini se razlikuva{e.
Kontekstot na onie koi bea vnatre se karakterizira{e so ~uvstva kon
demokratskite tradicii na srpskoto op{testvo pred Vtorata svetska vojna i
kon zapadnata kultura; kontekstot na onie {to bea nadvor se karakterizira{e
i be{e odreden od istoriskoto pametewe i gledi{tata na nacionalnata
istorija: so faktot deka nivnite hrvatski i bosansko-muslimanski sosedi vo
najgolem broj im se pridru`ija na voenite formacii na hrvatskata
nacisti~ko-marionetska dr`ava za da gi progonuvaat i da gi ubivaat, no,
isto taka, i od mitologemata za srpskata srednovekovna dr`ava.

Dve gledi{ta koincidiraat vo obata konteksta: deka srpskata
nacionalnost bila potisnata od komunistite - komunistite voobi~aeno ne
bea priznavani kako Srbi, glavno poradi Titovata hrvatska nacionalnost
- i deka e potrebno ustavno restrukturirawe na dr`avata. Na toj na~in se
pojavi percepcijata koja ja ignorira{e objektivnata razlika pome|u ideite
za etni~ko i za nacionalno, a pri formiraweto na javnoto mislewe se
igra{e na taa karta deka konceptot na Srbija/srpstvo gi vklu~uva i gi
obedinuva site politi~ki i/ili kulturni koncepti {to ne se vklopuvaat
vo politi~kite i/ili kulturnite normi i vrednosti implementirani od
re`imot po~nuvaj}i od 1945 godina. Ona {to be{e zna~ajno za triprsniot
amblem vo odnos na semantikata na negovite konceptualni vrski i
referenci e deka toj se pojavi kako transmiter pogoden za odgovor na
barawata na takvata konceptualizacija.

Naviva~ite na „Crvena yvezda“ izgleda deka bea najzna~ajniot
prenesuva~ na amblemot na trite prsta i ova, verojatno, be{e duri i
glavnata pri~ina za popularnosta so koja gestot se zdobi za kratko vreme.
Vo 1991 godina Fudbalskiot klub „Crvena yvezda“ go osvoi Kupot na
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{ampionite na UEFA, i ova be{e sfateno kako ne{to {to e od najgolemo
nacionalno i kulturno zna~ewe od strana na srpskata javnost. Osven toa,
ovoj klub i negovite naviva~i bea smetani kako nekoj vid opozicija na
komunisti~kiot re`im i bea povrzuvani so idejata za srpstvo vo porane{na
Jugoslavija vo tekot na nekolku decenii pred raspa|aweto na zemjata8.
Sozdadeni na takov na~in, tie slu`ea kako koncept sposoben vo sebe da
vgradi sekakvo zna~ewe {to e sprotivno na ona na re`imot: politi~ko,
kulturno i nacionalno.

Toa, verojatno, be{e prvata konceptualizacija vo sovremenata
srpska kultura, ~ie pojavuvawe na nekoj na~in go sugerira{e poklopuvaweto
najprvin na ideite za etni~ko i nacionalno, a potoa na vakvata vgradena
ideja i na nekoi drugi. Vizuelniot aspekt na novovospostaveniot simbol,
kakov {to be{e ovoj gest, be{e osobeno soodveten za da pretstavuva ne{to
{to be{e strukturalno neodredeno, no konzistentno ne samo vo uveruvawata
tuku i vo stavovite i vo odnesuvaweto {to sledea po niv. Gestot ne stana
amblem pred nemu da mu bide pripi{ano nekakvo kulturno zna~ewe; be{e
postignat dogovor vo vrska so relacijata na telesnoto fizi~ko dvi`ewe i
formata {to be{e sozdadena za na toj na~in da go pretstavi konceptot.
Gestot stana znak na toa vreme samo poradi dominantniot i odreduva~ki
kontekst na tie vremiwa - etni~kite nemiri vo zemjata (porane{na
Jugoslavija), kade {to site strani go izedna~uvaa etni~koto so
nacionalnoto.

Ova ravenstvo vlijae{e vrz kone~nata percepcija {to se pojavi
pome|u Srbite vo sredinata na devedesettite deka amblemot na trite
prsta mo`e da pretstavuva samo ne{to {to ima vrska so Srbija, pa taka
ovoj gest be{e vospostaven kako simboli~no sredstvo koe be{e izmisleno
glavno zaradi etni~ko/nacionalno razgrani~uvawe, {to pretstavuva
vizuelna markacija na etni~kiot opis vo Bartovska smisla9 (Barth, 1969).
Gestot vleze vo spisokot na simboli na konstrukcijata na nacionalniot
identitet i na toj na~in be{e prifaten vo kontekst na etni~kite
konflikti vo porane{na Jugoslavija: iako be{e srpsko „otkritie“, toj
stana razbirliv za site etni~ki strani {to bea vklu~eni vo konfliktot,
stana sredstvo kako na etni~ka avtoidentifikacija taka i na etni~ka
diferencijacija. Koe bilo lice {to go prave{e ovoj gest go prezentira{e
negovoto/nejzinoto prifa}awe i go promovira{e istoto, kako i sopstvenata
pripadnost na odredeniot koncept/koncepti.

8 Iako nitu edna izjava vo ovaa re~enica ne mo`e da bide celosno otfrlena, osobeno
{to se odnesuva do mitologijata i folklorot na urbanoto op{testvo, kako i stavovite
na obi~nite lu|e, fakt e deka klubot be{e osnovan vo 1945 godina pod kontrola na
jugoslovenskiot policiski establi{ment, deka klubot do docnite osumdesetti bil
poddr`uvan i delumno finansiran od srpskata komunisti~ka partija i deka igra~i
bile regrutirani od site strani na zemjata, bez ogled na nivnata etni~ka pripadnost
- na primer, Hrvat, bosanski Musliman, dvajca Makedonci, dvajca Crnogorci i eden
Romanec u~estvuvaa vo {ampionskiot tim od 1991 godina.
9 Teoretskiot koncept prvpat e pretstaven kaj Bart  (Barth 1969).
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Edinstveniot donekade objektivno merliv element na simboli~kata
konstrukcija na srpskiot, na hrvatskiot, i na bosanskiot nacionalen
identitet e religijata; Srbite se pravoslavni hristijani, Hrvatite se
rimokatolici a Bosancite - muslimani10. Religiskata pripadnost e siguren
faktor na etni~kata avtoidentifikacija i diferencijacija vo konteksti
kako slednive: eden ~ovek, koj, na primer, saka da se opi{e sebesi kako
Srbin ili da bide prepoznaen kako takov, ne mo`e da napravi gre{ka
dokolku za vakvata cel upotrebi simboli od nejzinata/negovata religija.
Osven toa, voobi~aeno e nekoj da se narekuva Srbin, Hrvat, Bosanec poradi
negovata religiska pripadnost i obratno. Ottamu, se smeta deka etni~kata,
nacionalnata i religiskata pripadnost se nerazdelni.

Osnovniot element na religiskata avtoidentifikacija i/ili
diferencijacija vo ovie uslovi e prisustvoto na krstot: krstot e, pred s~,
hristijanski simbol, koj go nema kaj muslimanite; no so ogled na prethodno
iska`anoto, krstot mo`e, isto taka, da bide upotreben kako konstruktivno
sredstvo na etni~kiot/nacionalniot identitet. Se raboti, vsu{nost, za
toa kako se upotrebuva krstot ili, podobro, kako formata na krstot
vizuelno se prika`uva preku istovremeno fizi~ko dvi`ewe na rakata,
dlankata i na prstite. Za razlika od primerot na rimokatoli~kata crkva,
religiskata praktika na Srpskata pravoslavna crkva bara dvi`ewe na
palecot, vtoriot prst i na sredniot prst po~nuvaj}i od ~eloto nadolu kon
stomakot, a potoa kon ramewata, najprvin kon desnoto, a potoa kon levoto.
Ovie tri prsta se spoeni so vrvovite, dodeka drugite prsti se svitkani
kon dlankata. Zabele`itelno e deka istite tri prsta se vklu~eni vo
izveduvawata na obata gesta: koga se izdol`eni i ra{ireni, tie go
formiraat amblemot na trite prsta, dodeka koga se spoeni so vrvovite, tie
go pretstavuvaat po~etniot moment na dvi`ewata {to formiraat znak na
krstot. Verojatno e deka motivacijata vlijaela vrz konvencionalizacijata:
potrebata od etni~ka/nacionalna distinkcija od sekakov vid od drugite vo
kontekstot - koj ja vklu~uva i generalnata distinkcija - i, isto taka,
prisustvoto na formalno sli~niot gest pretstavuva eden su{tinski
identifikaciski koncept, go predizvika simboli~koto povrzuvawe na
fizi~kiot oblik na amblemot na trite prsta so konceptite na Srbija i na
srpstvo.

Ve}e spomenav deka konceptite Srbija i srpstvo vo sovremenata
srpska kultura se kognitivno isprepleteni; lu|eto smetaat deka tie se
sinonimi. Tretiran na toj na~in, konceptot na srpstvo e osnovnata
determinanta, onaa od koja proizleguva konceptot na identifikacija, a
pak ovoj koncept, preku kognitivno soznanie, mo`e ponatamu da se deli na

 10 Popisite na naselenie vo Kralstvoto Jugoslavija ne ja prika`uvale nacionalnata,
tuku samo religiskata pripadnost; prvite popisi vo Titova Jugoslavija vovele
kategorija nacionalna pripadnost, no bosanskite Muslimani bile smetani ili za
Srbi ili za Hrvati. Popisot od 1961 godina im ovozmo`i na kategorijata Muslimani
od naselenieto na Bosna i Hercegovina da se deklariraat kako Muslimani, dodeka
terminot Bosanec se odnesuva{e na `itel na Bosna, bez ogled na negovata/nejzinata
religiska ili nacionalna pripadnost, iako toj naj~esto se odnesuva{e samo na
Muslimanite.
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koncept na etni~ka, na nacionalna ili na religiska identifikacija i istiot
gi spojuva site niv vo edno.

Povrzuvaweto na gestikulativnata izvedba na znakot na krstot
ne samo so religiskata pripadnost tuku i so religiskoto vo smisla na
nacionalna identifikacija go so~inuva sledniot izveden koncept vo ovaa
{ema. „Prevodot“ na na~inot na koj lu|eto go iskusuvaat ovoj amblem na
jazikot na gestikulativnata semantika go sugerira „ikoni~noto“ na ovoj
gest: toj go simbolizira preklopenoto zna~ewe kako na religiskata taka i
na nacionalnata avtoidentifikacija i tokmu zatoa ovoj gest mo`e
verbalno da bide preveden preku terminite kako Srbija i/ili srpstvo.
Prifa}aweto na ovoj vid objasnuvawe bi pretstavuvalo iluzija koja e
rezultat na sfa}aweto na kulturniot spisok gestovi od eden re~ni~ki
tip, kade {to sekoj gest izgleda kako da e povrzan so odnosniot zbor ili
fraza, bez da se zeme predvid deka gestovite sekoga{ gi pretstavuvaat
konceptite.

Amblemot za koj stanuva zbor ne e ikoni~en, se razbira, nitu pak go
simbolizira na~inot na izvedbata na znakot na krst; etnoobjasnuvaweto
stana nekoj vid kulturna avtosugestija. Konceptot na religiskata
identifikacija e samo del od konceptot na identifikacija, a konceptot
na identifikacija se izveduva po konceptot na srpstvo i ne e distinktiven
sprotiven pol na su{tinskata vrska vo ramkite na toj koncept kako {to e
op{tata povr{ina na gestot formiran vo gestovniot simbol. Konceptot
na religiska identifikacija, vo smisla na identifikuvawe so konceptot
na nacionalna identifikacija, izgleda deka e motivira~ki faktor za
odreduvawe {to se odnesuva do „najpogodnite“ vizuelni karakteristiki:
toj se orientira kon ona {to izgleda logi~no za prima~ite, za tie da go
sfatat kako odreden prezentiran koncept.

Gestovnata referencija na amblemot na trite prsta e konceptot na
srpstvoto; vnatre{nosta na vakvata referencija se sostoi od
gestikulativniot izraz na izveduva~ot, pri {to toj/taa e „otelotvoruvawe“
na toj koncept, kako i kognitivnite idei za konceptite na Srbija/srpstvo.
Poradi toa ne mo`e da ima nitu formalna nitu su{tinska vrska pome|u
amblemot i konceptot/konceptite {to e prestaven, karakteristikata {to
e istaknata kako najsoodvetna za vizuelna prezentacija se dobiva po onaa
{to e izvedena od posledovatelnite fazi na konceptualno izveduvawe,
primeneta vo kognitivniot proces na (avto)identifikacija.

Gestovite se kulturni simboli i, posledovatelno, nositeli na
kulturna simbolika; poa|aj}i od toa, nivnite karakteristiki se na~inite
na koi tie vospostavuvaat su{tinskite relacii od koi e formirana taa
simbolika. Postojat barem dve nivoa na vospostavuvawe vakvi su{tinski
relacii: so ogled na toa {to gestikulativnata referencija sekoga{ e
koncept, a ne nekakov realen ili osoben entitet ili objekt, treba da postoi
vrska pome|u dvi`eweto koe go izveduva gestot i negovata referencija,
odnosno pome|u gestovniot ozna~itel i ona {to e gestovno ozna~eno.
Vtorata relacija se formira vo ramkite na ona {to e gestovno ozna~eno:
toa e vrskata pome|u izrazot i kongnitivnata ideja. Prirodata na vakvite
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relacii, odnosno dali gestot mo`e da bide klasificiran kako ikoni~en
ili kako metafori~en, zavisi od ona {to bilo izbrano za ona {to e gestovno
ozna~eno, {to posledovatelno vlijae vrz fizi~kata konfiguracija na
dvi`eweto, kako i na ona {to e pretstaveno preku gestot.

Amblemot na trite prsta e primer za proces na konceptualno
izveduvawe kulturna kognicija. Motivacijata za primena na vakviot gest
se nao|a vo odreduva~kiot kontekst na socio-kulturnoto vreme - onoj na
politikata gledana niz prizmata na etni~kata i na nacionalnata
identifikacija i diferencijacija. Kako rezultat na metafizi~kata
priroda na konceptite prezentirani preku ovoj gest, krajnata su{tinska
relacija, onaa pome|u gestovniot ozna~itel i ona {to e gestovno ozna~eno,
e nesu{tinsko i mo`e da bide smetano za metafori~no; sepak, kulturnata
konvencionalizacija na zna~eweto na ovoj gest e zasilena preku vizuelnata
i formalnata sli~nost na negoviot telesen izraz so gestot {to prezentira
eden drug identifikaciski koncept - onoj na religiskata pripadnost.
Idejata za nacionalniot identitet e nerazdeliva; sekoj vid pripadnost
{to izgleda deka e relevanten vo odnos na nego, a osobeno eden takov
su{tinski vid pripadnost za kakov voobi~aeno se smeta religiskiot, se
stopuva vo nego i tokmu zatoa lu|eto izjavuvaat deka ~uvstvuvaat deka
vrskata pome|u gestot i negovata referencija e o~igledna.
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