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SaZetak: Ovaj se ¢lanak bavi problemom identifikacije idioma u specifi¢cnom prostoru
umjetnicko-eksperimentalnog stvaralastva — u avangardnom diskursu. Istrazivanje se
provodi na gradi manifesta ruskih kubofuturista od 1910-ih do pocetka 1920-ih godina
posveéenih pitanjima oblikovanja novoga umjetnickog jezika u knjizevnosti i
umjetnosti. Kao rezultat analize okvira ,,idioma“ utvrduju se kategorijalna obiljezja
pravih avangardnih idioma koji zajedno ¢ine ID card (ili ,,identifikacijsku iskaznicu®)
idioma u avangardnom diskursu. U ¢lanku se donose definicije kljucnih pojmova
istrazivanja, odnosno pojmova ,,idiomatika avangarde“ i ,,ID card avangardnoga
idioma*®.
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Summary: The paper sets out to explore the problem of the idiom identification in
the avant-garde discourse. In particular, the research is aimed at studying the frame of
“idiom” in the cubo-futurists' manifestoes of the 1910th — the beginning of the 1920s
that are devoted to the issues of linguistic creativity in the literary or artistic activity.
As a result, the main categorial characteristics of the avant-garde idioms proper have
been established; such key notions of the present study as “idiomatics of the avant-
garde” and “the avant-garde idiom ID card” have been elaborated.

Pod idiomatikom avangarde u naSem se istraZivanju podrazumijeva
ukupnost razli¢itih sredstava (verbalnih i neverbalnih) koja su avangardisti
ciljano sastavili kao rezultat svojih eksperimenata, a u €ijoj su osnovi estetska
i pragmaticka namjera da se oblikuje novi jezik knjizevnosti i umjetnosti
(detaljnije vidi u: (3eikoBa, Cokxomosa, 2019; Cokoinosa, 2018)). 1z te siroke
definicije proizlazi prije svega da je idiomatika avangarde slozena pojava
koja obuhvaca idiomatiku dvaju razli¢itih semiotic¢kih oblika koji uzajamno
djeluju jedan na drugog. To su verbalna idiomatika i neverbalna idiomatika.
Nuznost uzimanja u obzir hiperonimsko-hiponimskih odnosa medu
navedenim fenomenima ukazuje na svrsishodnost uporabe sljedeé¢ih triju
termina koji objas$njavaju njihovu uzajamnu hijerarhijsku povezanost. Kao
prvo to je idiomatika avangarde;, tj. idiomatika avangarde u Sirokom smislu.
Kao drugo to je idiomatika avangarde,, tj. verbalna idiomatika. I kao trece to
je idiomatika avangardes, tj. neverbalna idiomatika. Posvetimo li se
proucavanju idiomatike avangarde,, polazimo od pristupa razradenog u
naSemu istrazivanju prema kojem je to ukupnost verbalnih sredstava dviju
osnovnih kategorija. U prvu Kkategoriju ulaze pravi avangardni idiomi,
odnosno jezi¢ne jedinice sa strukturom sintagme (a mogu imati i strukturu
rije¢i i reCenice) koje su svjesno sastavljene kao rezultat jezi¢nih
eksperimenata u  knjizevnoj avangardi. Drugu kategoriju Cine
wtradicionalni“ frazemi razlicitih strukturno-funkcionalnih obiljezja koji se
(eksperimentalno) rabe u djelima knjizevne avangarde u okazionalnim (ili
modificiranim), ali isto tako i u uobi¢ajenim oblicima, primjerice: rus. tjanut'
kanitel' 2> Esli moe robkoe dopuscenie / Cto zoloto, kotoroe vy tjanuli, kogda
smejas' rasskazyvali o ljubvi / <...> Spravedlivo <...> (V. Hlebnikov,
.Krymskoe®), rus. vek vekovat' > Vekuja svoj vek v ogneletnyh venkah

2 Ruski frazem msanymo xanumens (dosl. vuéi srmu) ima znadenje 'odugovladiti, razvladiti,
petljati'. (op.prev.)
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(V. Hlebnikov, ,I deva vekinja, vekinja v vekah®). Eciu moe pobroe
donywenue / Ymo 3010mo, Komopoe 6bl MAHYIU, KO204 CMEICH
pacckazvieanu o mobeu / <..> Cnpaseonuso <..> (V. Hlebnikov,
Kpviuckoe Krimsko), rus. eex sexosamu® > Bekysa ceoii éek ¢ ozrenemmuuix
senxax (V. Hlebnikov, U oesa eexumns, éexumns 6 sexax). Pristup tumacenju
idiomatike avangarde koji predlazemo graficki je prikazan u shemi 1.

Shema 1. Sustavni prikaz pojma ,, idiomatika avangarda “

IDIOMATIKA
AVANGARDE,

IDIOMATIKA AVANGARDE, IDIOMATIKA AVANGARDE
(= VERBALNA IDIOMATIKA) (= NEVERBALNA IDIOMATIKA)

PRAVI AVANGARDNI "TRADICIONALNI" FRAZEMI

IDIOMI (idiomi, paremije i dr.)

U srediStu je zanimanja ovoga ¢lanka razrada metode identifikacije pravih
avangardnih idioma pa stoga uvodimo pojam ,,ID card idioma* (ili drugim
rijeima ,,identifikacijska iskaznica® idioma) u avangardnom diskursu. Pod
pojmom ,ID card idioma“ podrazumijevamo odredenu skupinu
kategorijalnih obiljezja koja legitimiraju ili potvrduju tu specifiénost
verbalnih oblika upotrijebljenih u djelima knjizevne avangarde u skladu s
kojom se oni onda identificiraju kao posebna kategorija idioma, odnosno kao
pravi avangardni idiomi. Iz toga proizlazi da ID card zapravo ima dvije
funkcije koje se medusobno nadopunjuju: identifikacijsku koja omoguéuje da
se status neke jezi¢ne jedinice verificira kao avangardni, i ,, propustajucu*
koja omoguéuje da odredena jezicna jedinica postane ili ne postane dijelom
eksperimentalne (avangardne) idiomatike.

Kao S$to je poznato, avangarda predstavlja ukupnost raznovrsnih
novatorskih pokreta i usmjerenja u knjizevnosti i umjetnosti prve polovice
20. stoljea. Mi se u prvome redu bavimo analizom knjizevnih djela

% Ruski frazem eex sexosams (dosl. vijek vjekovati) ima znagenje 'vjekovati, dugo Zivjeti'.
(op.prev.)
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kubofuturista koji su udarili temelj ruske avangarde i koji su odigrali znac¢ajnu
ulogu u razvoju avangardnoga pokreta u ruskoj umjetnic¢koj kulturi pocetka
20. st. S ciljem utvrdivanja kategorijalnih obiljezja pravih avangardnih
idioma analizirali smo manifeste od 1910-ih do pocetka 1920-ih godina koje
su sastavili predstavnici kubofuturizma (V. Hlebnikov, D. i N. Burljuk, A.
Krucenyh, V. Majakovskij, B. LivSic, K. Malevic i dr.). U svrhu istrazivanja
odabrana su 24 manifesta u kojima se naglasavaju ili isti¢u problemi
lingvistickoga poretka i u kojima se razraduje program temeljen na novom
pristupu iskoriStavanju potencijala jezi¢noga sustava u knjizevnom
stvarala§tvu. 1Ili, kako to naziva V. Hlebnikov, nastaje ,,znanost
rjeCotvorstva®. Izbor manifesta kao empirijske grade bio je uvjetovan
ponajprije ¢injenicom da se manifest smatra srediSnjim zanrom avangarde u
kojem se ispreplicu osnovne karakteristike drustveno-politicke suvremenosti
i klju¢ne postavke novoga jezika i estetike (vidi detaljnije u: (3sikoBa,
CoxkoioBa, 2019)). Manifest je ishodi$na toc¢ka stvaranja ¢itavih umjetnic¢ko-
filozofskih sustava (3PA 2018) u kojima se razraduju mehanizmi
kubofuturista za razumijevanje biti jezi¢noga stvaralastva, a istodobno je
manifest i mjesto prakti¢ne realizacije te njihove orijentiranosti.

Koriste¢i metodu semantike okvira (eng. frame semantics) detektirali smo
kategorijalna obiljezja pravih avangardnih idioma u odabranim manifestima.
U istrazivanju se provodi analiza okvira ,idiom* te se zahvaljujuéi njoj
rekonstruira mehanizam idiomatizacije u kubofuturista koji se odrazava
U nacelima stvaranja idioma kao rezultat jezi¢noga eksperimenta.

U naéinu shvac¢anja okvira oslanjamo se na radove Ch. Fillmorea (1983),
M. Minskog (1979), E. G. Beljaevske (2014), V. Z. Dem'jankova (1996) i dr.
Polazna toc¢ka u istrazivanju okvira ,,idiom* jest tvrdnja E. G. Beljaevske da
LHtijekom lingvistiCke analize okvir valja rekonstruirati ne na temelju
semantike (leksi¢kih) jedinica koje ¢ine okvir nego na temelju prethodnoga
konstruiranja znanja o odgovaraju¢em fragmentu stvarnosti uz pomoc¢
logi¢ke inferencije (...).”“ Drugim rije¢ima, ,,najprije treba odrediti logicku
matricu koja odrazava fragment stvarnosti, a tek potom odrediti koje su
,celije matrice popunjene (...) jezinim jedinicama, a koje nisu.*
(BensieBckast, 2014: 15).

U nasem istrazivanju prilikom odredivanja ,,logi¢ke matrice” polazimo
od suvremenih znanstvenih spoznaja o idiomu i kategorijalnih obiljezja
jezi¢nih jedinica te kategorije koja se izdvajaju u suvremenoj lingvistici te
uzimamo u obzir nacelno nove ideje o jezicnom stvaralaStvu i
lingvoestetskim kanonima koja futuristi i kubofuturisti zagovaraju u svojim
manifestima. Kao rezultat analize izdvojili smo 15 atributa (eng. slot) u
strukturi okvira ,,idiom": ,,nejednorjecnost”, ,slikovitost™, ,,(subjektivno)
percipirana originalnost®, ,,neprozirnost“, ,,uvrijezenost“, ,;reprodukcija u
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gotovom obliku®, ,,dekompozicionalnost®, ,,ekspresivnost®, ,,usloznjen nacin
upudivanja na denotat®, ,,apstrakcija®, ,,nemogucnost (doslovnoga) prijevoda
na druge jezike“, ,alogicnost, ,usmjerenost na deautomatizaciju
percepcije®, ,,aforisti¢nost* i ,,medusemiotic¢nost*.

Provedeno je istrazivanje pokazalo da se atributi medusobno razlikuju po
nizu parametara. Kao prvo, razlikuju se po razli¢itim stupnjevima (visokom,
srednjem, niskom) fokusiranja u avangardnim manifestima, o ¢emu
svjedoCe (a) uestalost referiranja predstavnika kubofuturizma na pojave koje
stoje iza njih, (b) stupanj njihove konceptualne razradenosti i jeziCne
ekspliciranosti. Kao drugo, razlikuju se po razli¢itoj (potpunoj, djelomi¢noj
ili nultoj) lojalnosti tekstova manifesta kategorijalnom obiljezju idioma koje
predstavlja odredeni atribut. | naposljetku, kao trece, razlikuju se po
razli¢itom stupnju autonomnosti u opé¢oj strukturi okvira §to omogucuje
izdvajanje relativno autonomnih atributa i klasternih atributa, tj. onih koji se
razlikuju tjesnjim medusobnim vezama, i koji se zbog te ¢injenice mogu
grupirati. Navest ¢emo neke primjere.

Dakle, atribut ,,(subjektivno) percipirana originalnost* odlikuje se
visokim stupnjem istaknutosti u tekstovima proucavanih manifesta, a za
njega je karakteristi¢na potpuna lojalnost manifesta kategorijalnom obiljezju
idioma koji se prenosi tim atributom. Treba naglasiti da se to obiljezje u
najvecoj mjeri 0dnosi na vanjski oblik jezi¢ne jedinice (na njezinu strukturu).
Kako bi se konkretno obiljezje ostvarilo, potrebno je, prema rije¢ima V.
Majakovskoga, ,, skrsiti ledomat kojekakvih kanona koji od nadahnuéa pravi
led**, | slomiti stari jezik, nemocan dosti¢i skok Zivota“® (,,Kaplja katrana“
rus. ,, Kamus nerts“). Pritom prema V. Hlebnikovu ,rjecotvorstvo ne
narusava jezicne zakonitosti (,Na$a osnova“ rus. ,,Hama ocHosa®). U
skladu s vrstom nastale destrukcije odnosno preinake, ,,originalnost* se moze
okarakterizirati kao fonetska (zvukovna), grafi¢ka, morfoloska, sintakti¢ka, i
kao originalnost slaganja rije¢i. U jezi¢ne oblike, ,,moéne zbog svoje
neocekivanosti, V. Hlebnikov ubraja, na primjer, sintagme kao $to su ceta
nebedej, inesa sedyh vremen, dyr bul $éyI® (lbid.). Kubofuturisti
demonstriraju ,stvaranje* ,.cudnih 'besmislenih' spojeva rijeci i slova“,
. bizarnih domisljatih sintagmi®, potrebu , da se rijeci spajaju na novi
nacin*; tvrde da ,,$to vise nereda unesemo u UStroj recenice — tim bolje .
Pozivaju na rasklimavanje gramatike i sintakse, na raznovrsne ,,nepravilnosti
u govornoj produkciji, na ,neocekivanu tvorbu rijeci, na stvaranje
Jheocekivanih poredbi 1 jeziénih jedinica za koje je Kkarakteristi¢na
»glasovna neocdekivanost”, na proirivanje moguénosti slaganja rijeéi. B.

4 YUS. ,,cMAmMb MOPOIICEHUYY BCAUECKUX KAHOHOB, OCaiouyIo 1e0 U3 600XHOBCHUS
5rus. ,, cromameo cmapolil A3blK, 6ECCUTbHBIN O0CHAMb CKAYb HCUSHU .
b rus. wema nebedeil, uneca cedvix epemen, Ovip GV UbLL.
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LivSic smatra ,,najvisim nacinom tvorbe onaj u kojemu se rijeci spajaju
slijedeci unutarnje zakone, slobodno se kristaliziraju po vlastitim osima, i ne
traze srocnost S poretkom pojava vanjskoga svijeta ili mojega lirskog 'ja'*
(,U utvrdi revolucionarne rije¢i“ rus. ,,B nuragenn peBOTIOMUOHHOTO
cnosa"). Po misljenju kubofuturista ,,istinska poezija nema nikakve veze s
pravopisom i dobrim slogom“ (,,Pjesnicka naéela“ rus. ,IlosTHueckue
Havyana“). Prema rije¢ima N. Burljuka, ,,mnoge ¢e rijeci oZivjeti u novim
konturama“  (,,Supplementum pjesnickomu  kontrapunktu®  rus.
»Supplementum x mosTHYeckoMy KoHTpamyHkTy*). Kubofuturisti smatraju
daje ,lapsus linguae“—, kentaur poezije“, da ,,umjetnost pogreske sjenci ono
Sto se gradi jednako kao i akademski jezik* (,,Pjesnicka nacela®,
»Supplementum  pjesni¢komu kontrapunktu®). V. Hlebnikov smatra da
tiskarska pogreska daje ,sslobodu od ovoga svijeta“, ona ,,je jedna vrsta
kolektivnoga stvaralastva® i ,jmoZe ju se pozdraviti kao Zeljenu pomoé
umjetniku®“ (,,NaSa osnova“). Kubofuturisti naglasavaju znacajnu ulogu
autorova rukopisa i protive se uporabi stranih rije¢i kao i oponaSanju
stranoga, istodobno pozivajuéi na stvaranje ,,novih domacih rijeci (,,Novi
putovi rijeci® rus. ,,Hossie mytu cioBa™). U skladu s time u manifestima se
izdvaja i vrsta ,,(subjektivno) percipirane originalnosti jezi¢ne jedinice kao
Sto je njezina kulturna (ili nacionalna) posebnost.

Kao drugi primjer moZemo promotriti atribut aforisti¢nost®.
Lingvokognitivna analiza otkriva nam srednji stupanj fokusiranja ovoga
atributa, ali istovremeno i potpunu lojalnost avangardnih manifesta
kategorijalnom obiljezju idioma koje se prenosi ovim atributom. O
relevantnosti potonjega osobito svjedoCe sljedeéa verbalna sredstva: fraza
kako bi se pisalo i gledalo u tren oka“, poziv da se izbjegava dosadno
rastegnuto pripovijedanje, da je ,,zaum najkraca umjetnost, kako po trajanju
od percepcije do reproduciranja, tako i po svojemu obliku“ (,,Rije¢ kao
takva“ rus. ,,CioBo kak TtakoBoe“, ,Deklaracija zaumnoga jezika® rus.
»Jeknapanus 3aymHoro sseika“). Osim toga, V. Hlebnikov ustraje na
stvaranju ,,izravnih rijeci* i odbijanju koristenja ,,sloZenih i lomljivih opisnih
izraza“ koji povecavaju ,tracenje svjetskoga razuma na vrijeme posveceno
razmisljanju® (,,Nasa osnova“).

Treba obratiti pozornost i na klasterne atribute okvira ,,idiom* kao $to su
,.nejednorjeénost” i ,,usloZnjeni nacin upuéivanja na denotat“. Provedena
analiza otkriva veliko zanimanje kubofuturista za razradu novih nacela i
postupaka kovanja sintagmi razli¢itih strukturno-funkcionalnih razreda.
Medutim, u analiziranim tekstovima nismo pronasli informacije o prioritetu
ili preferiranju sintagmi, ili pak njihovoj znaéajnijoj ulozi u umjetnickom
(pjesnickom) stvaralaStvu u usporedbi s rije¢ima. Ta nas ¢injenica dovodi do
zakljucka da analizirani atributi imaju nizak stupanj fokusiranja, a lojalnost
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tekstova manifesta  kategorijalnim obiljezjima idioma moze se
okarakterizirati kao djelomicna.

Poopcavanjem podataka dobivenih analizom 15 atributa u strukturi okvira
»idiom*, i uzimajuéi u obzir pristup za razumijevanje idiomatike avangarde
koji smo razradili i predstavili na po¢etku ovog ¢lanka, formirali smo 1D card
(identifikacijsku karticu) idioma u avangardnom diskursu u obliku tablice u
kojoj se donose informacije o svakom analiziranom obiljezju idioma. Te
informacije omogu¢uju da se izgradi sustavna hijerarhija kategorijalnih
obiljeZja i da se procijeni polozaj i uloga svakog od tih obiljeZja u hijerarhiji,
a u cjelini ona otkriva tipolosku karakteristiku skupine pravih
avangardnih idioma (skraceno PAI). Prikazat ¢emo fragment zajednicke
identifikacijske kartice idioma (ID card) s informacijama za osam atributa
okvira ,,idiom* (tablica 1).

Tablica 1. ID card idioma u avangardnom diskursu (fragment)

Atribut okvira Stupanj Lojalnost Status
Hidiom* fokusiranja | obiljezju kategorijalnoga
obiljezja za skupinu
PAI

,»(Subjektivno) visok potpuna osnovni/dominantni

percipirana

originalnost*

»aforisti¢nost® nizak potpuna sporedni/izborni

,hejednorje¢nost® nizak djelomi¢na | oshovni/dominantni

,»usloznjen nacin nizak djelomi¢na sporedni/izborni

upudivanja na

denotat®

»usmjerenost na visok potpuna osnovni/dominantni

deautomatizaciju

percepcije

,uvrijezenost® visok nulta sporedni/izborni

,»Neprozirnost* visok potpuna osnovni/dominantni

»ekspresivnost* visok potpuna osnovni/dominantni

Proucavanje manifesta kubofuturista posve¢enih razradi novih koncepcija
jezika i nacela umjetni¢koga stvaralastva te poopc¢avanje dobivenih podataka
rezultiralo je sljede¢im osnovnim (kategorijalnim) obiljezjima pravih
avangardnih idioma: (subjektivno) percipirana originalnost, slikovitost,
ekspresivnost, neprozirnost, alogicnost, usmjerenost na deautomatizaciju
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percepcije, medusemioticnost. Prema naSem misljenju ostala se obiljezja
idioma mogu smatrati sporednima ili fakultativnima.

Kao $to se navodi vise u tekstu, kubofuturisticka teorijska ispitivanja u
manifestima koja se tiCu nacela pjesniCkoga novatorstva povezuju se s
prakti¢nom realizacijom jezicnih eksperimenata. Stoga je sljede¢i korak u
istraZivanju njihovo izdvajanje u analiziranim manifestima i pronalaZenje
pravih avangardnih idioma.

Na primjer, u manifestu V. Hlebnikova ,, Nasa osnova * sintagme kao $to
SU hrebty jazykovogo molcanija, gluhonemye plasty jazyka, gamma
budetljanina, ,lysyj jazyk®, Ceta nebedej, dolina jazyka, laskovyj peter,
putejcy jazyka, vraceso zamirnoj voli, samovitoe slovo, jazykovoe molcanie,
de vody' i dr. vrijede sukladno razradenoj identifikacijskoj kartici kao pravi
avangardni idiomi (v. na primjer kontekst: ,, Celavi jezik * izdancima pokriva
svoje poljane; Rjecotvorstvo je prasak jezi¢ne Sutnje, gluhonijemih slojeva
jezika). U nafem se istraZivanju pokazalo vaznim da Se popunjavanje
identifikacijske kartice za svih 15 kategorickih obiljezja koji su u nju
ukljuceni i njihova relevantnost za svaki pojedini avangardni idiom moze
razlikovati. Promotrimo primjere.

Dakle, usporedba identifikacijske Kkartice sljede¢ih triju idioma:
gluhonemye plasty jazyka, gamma budetljanina i vraceso zamirnoj voli,
pokazuje  prisutnost  svih  osnovnih kategorijalnih  obiljezja:
nejednorjecnost”, ,.(subjektivno) percipirana originalnost®, ,slikovitost®,
,lzrazajnost®, ,heprozirnost®, »alogi¢nost®, ,usmjerenost na
deautomatizaciju percepcije”. Ipak, kod navedenih se idioma primje¢uju
razlike u manifestiranju obiljezja, na primjer ,,(subjektivno) percipirana
originalnost. Za sve je tri jedinice karakteristi¢no originalno slaganje
njihovih komponenti. Medutim, u sluéaju idioma gluhonemye plasty jezika
(hrv. gluhonijemi slojevi jezika) stupanj te originalnosti niZi je nego u ostala
dva slucaja jer njegovu osnovu ¢ini relativno uvrijezeni spoj rije¢i plasty
jazyka (hrv. slojevi jezika).

Osim toga, u avangardnih idioma koje usporedujemo na razli¢it se na¢in
izrazava i obiljezje ,,usmjerenost na deautomatizaciju percepcije” ¢ija se
stupnjevitost moze prikazati na sljede¢i nacin: gluhonemye plasty jezika —
niski stupanj izrazenosti obiljezja, gamma budetljanina — stupanj izraZenosti
vi$i je od srednjega, vraceso zamirnoj voli — visoki stupanj izraZenosti
obiljezja.

Treba obratiti pozornost i na obiljeZje ,,neprozirnost® koje je takoder
varijabilno. Znacajan je intenzitet manifestacije toga obiljeZja u slucaju

TYUS. Xpebmbl A3bIKOBO20 MONUAHUS, 2TTYXOHEMbLE NIACTbL A3bIKA, 2AMMA OYOCMISHUNA, ,, TbLCHIIL
A36IK ", uema Hebedell, OOIUHA A3bIKA, TACKOBbIU Nemep, Nymelysl A3bIKd, 8pAYECO 3aAMUPHOL
601U, CAMOBUMOE CILOBO, A3bIKOBOE MONIUAHUE, Ye B0ObL.
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idioma vraceso zamirnoj voli zahvaljujuéi rije¢ima vraceso i zamirnoj jer tih
rije¢i nema u leksickom fondu ruskoga jezika pa je samim time tesko
dekodirati njihovo znaenje. Ne$to je manje znacajan u slucaju idioma
gamma budetljanina jer je rije¢ gamma iz njegova sastava zabiljeZena u
rjeéniku, a znadenje je rije¢i budetljanin ,;semanti¢ki motivirano, to jest
izvodi se iz znaGenja njezinih komponenti. I moglo bi se re¢i da je za idiom
gluhonemye plasty jezika karakteristi¢an bezna¢ajan intenzitet manifestacije
promatranoga obiljeZja jer su znaéenja svih leksema koji ga tvore poznata i
razumljiva.

Znakovito je i to da se idiom gamma budetljanina reproducira u
promatranom manifestu Cetiri puta te u jednoj od svojih reprodukcija ima
oblik gamma budetljan, $to je dokaz aktualizacije fakultativnih kategorijalnih
obiljezja kao $to su ,reprodukcija u gotovom obliku®, ,uvrijeZzenost™ i
,dekompozicionalnost®.

Kako bismo rezimirali sve do sada re¢eno, smatramo vaznim naglasiti da
je ID card (identifikacijska iskaznica) idioma u avangardnom diskursu
svojevrsni sloZeni ,,navigacijski“ i ,,identifikacijsko-propustajuci“ sustav koji
omogucéuje da se u tako raznolikom i raznovrsnom prostoru jezi¢nih
(eksperimentalnih) inovacija avangardista pretrazuju ili odabiru posebne
jedinice na strukturnom, semanti¢kom i pragmati¢énom planu, odnosno
da se pretrazuju ili odabiru pravi avangardni idiomi. Pomocu
identifikacijske kartice (ID card) otkrivaju se i razlike izmedu pravih
avangardnih idioma ¢ije usporedivanje omogucuje da se odrede jezgra i
periferija te kategorije, te da se ,,uhvate” trenutak i dinamika prijelaza
jedinica iz periferije te kategorije u kategoriju ,tradicionalnih frazema, ili,
drugim rije¢ima, u frazeoloski fond jezi¢noga sustava.
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