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Izvlecek: Prispevek obravnava samostalniSke izpeljanke v govoru kraja
Ter/Pradielis terskega narecja slovenscine, in sicer s sinhrono-diahronega vidika in z
vidika jezikovnega stika. Korpus obravnavanih leksemov obsega 989 tvorjenih in
netvorjenih samostalnikov, pridobljenih med letoma 2013 in 2018. Samostalniske
izpeljanke so obravnavane glede pripono, motivirajo¢o besedno vrsto in besedotvorni
pomen. Upostevane so predvsem sinhrono tvorjene besede, sinhrono netvorjene
besede pa le v manjSi meri. Besedotvorni pomeni in pripone, za katere lahko
upraviceno sklepamo, da so nastali zaradi jezikovnega stika s sti¢nimi romanskimi
idiomi, so analizirani tudi kontrastivno, zlasti glede na njihovo funkcijo v furlanscini.
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Abstract: The paper analyses substantive derivatives in the local variety of
Ter/Pradielis, part of the Tersko dialect of Slovene, from a synchronic-diachronic
point of view and from the point of view of language contact. The corpus of analysed
lexemes comprises of 989 derived and non-derived substantives, recorded between
2013 and 2018. Substantive derivatives are analysed according to their suffixes,
motivating lexemes, and derivational meaning. A stronger emphasis is given to
synchronically derived lexemes, while synchronically non-derived lexemes are
considered to a lesser extent. Those derivational meanings and suffixes that can be
assumed to have arisen or been induced by language contact with neighbouring
Romance idioms are also analysed contrastively, especially in regard to their
functioning in Friulian.
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Uvod

V nadaljevanju so obravnavane samostalniske izpeljanke v krajevnem
govoru kraja Ter/Pradielis, ki sodi med zahodnejSe tocke terskega narecja
primorske narecne skupine; z diahronega vidika je narecje del
benesko-kraske narecne ploskve. Narecje se govori v dolinah reke Ter in
njenih pritokov v zahodnem delu Beneske Slovenije, obmejnem hribovitem
obmoc¢ju na severozahodu Avtonomne zvezne dezele Furlanije - Julijske
krajine v Republiki Italiji (JeZovnik 2018: 95-97). Podvrzeno je mocno
napredovali stopnji zamenjave jezika v prid sticnih romanskih jezikov, v
sodobnem casu zlasti (knjizne) italijanS§¢ine — produktivno jezikovno
zmoznost v narecju izkazujejo le starejSe generacije (ibid.: 97-99). Kot
pricajo Stevilni leksikalni, (obliko)skladenjski, in kot bo pokazano v
pri¢ujoc¢em prispevku, tudi besedotvorni vplivi, je bilo narecje v preteklosti v
najintenzivnejSem stiku s stinimi narecji furlanséine.

Obravnava obsega zlasti identifikacijo (produktivnih in v manj$i meri
neproduktivnih) pripon, motivirajo¢ih besednih vrst in besedotvornih
pomenov tvorjenk. Osredotoca se zlasti na besedje, ki ga lahko kot tvorjeno
razumemo s sinhronega vidika, le v manjsi meri tudi na sinhrono gledano
netvorjeno (Cetudi z diahronega vidika tvorjeno) besedje. Pri tem je treba
upostevati omejitve korpusa: analizirati je mogoce le zabeleZeno gradivo, ki
pa je v primeru zapisa nareCnega govora vedno lahko pomanjkljivo. Skupni
nabor analiziranega besedja obsega 989 tvorjenih in netvorjenih
samostalniskih leksemov, zabelezenih med letoma 2013 in 2018 pri rojeni
govorki krajevnega govora Tera, rojeni leta 1948.

Izpeljava

Izpeljava je modifikacija besedotvorne podstave s produktivno pripono,
ki pomen podstavne besede modificira s predvidljivim besedotvornim
pomenom. V govoru kraja Ter/Pradielis se najpogosteje pojavljajo
izsamostalniske, izpridevniSke in izglagolske samostalniske izpeljanke.

Pripone, ki sinhrono ne modificirajo pomena izpeljanke, nastopajo v
strukturalni funkciji. Pripona lahko nastopa kot strukturalno obrazilo ne glede
na sicerSnjo produktivnost. Besedi ku:scerica ‘kuscar’ in soko 'li¢c ‘sokol’,
tvorjeni s sinhrono najproduktivnejSima priponana, je npr. mogoce kot
tvorjenki prepoznati zgolj z znotrajsistemsko primerjavo morfemske
strukture. Besedotvorna predhodnika *ku:scer in *so 'kou v govoru nista
izpricana in navedeni besedi sta prevzeli nezaznamovana pomena svojih
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simpleksov, tj. ne izkazujeta ve¢ prvotnih besedotvornih pomenov
manjsalnosti oziroma ne nastopata kot feminativ ali maskulinativ.

Leksikalni pomen tvorjenke je ustaljena konkretizacija besedotvornega
pomena, ki je lahko bolj arbitrarna ali manj arbitrarna, kar je povezano tudi s
konkretnostjo pomena podstavne besede. Narecni besedi carni:ca in zele 'nac
npr. besedotvorno motivirata pridevnika ca:r (f. ¢cd:rna) ‘¢’ ter ze 'len (f.
zele 'na) ‘zelen’ in torej sodita med nomina attributiva, dobesedno ki je ¢rna’
oziroma ‘ki je zelen’. Izmed vseh mogocih realij ¢rne ali zelene barve sta se
ustalila konkretna pomena ‘(doloceni) plod ¢rne barve’ in ‘(doloCena) vrsta
zivali zelene barve’, tj. ‘borovnica’ in ‘zelenec (vrsta kuséarja)’.

Kot kazalnik produktivnosti dolocene pripone jemljemo razmerje med
tvorjenkami in njihovimi sinhrono izpri¢animi besedotvornimi predhodniki
(tj. izpeljanke z vecjim Stevilom sinhrono izpricanih besedotvornih
predhodnikov so verjetno bolj produktivne) ter glede na prevzetost morfemov
pri izpricanih hibridnih tvorjenkah (tj. podedovana pripona je verjetno
produktivna, ¢e se rabi pri izpeljavi tvorjenk s prevzetimi osnovami, npr.
frambui.sce ‘kraj, kjer rastejo maline’ «— fra:mbuj ‘malina’ (« furl. frambue
‘isto”) + -i:sce; prav tako je verjetno produktivna prevzeta pripona, ki se rabi
pri izpeljavi tvorjenk s podedovano osnovo, npr. celp:n' “émrlj’ « ceé:la
‘Gebela’ + -g:n (« nar. furl. -6n)?).

Pripona -jé¢/- ji¢

Tvorjenke s pripono -i¢/-'i¢ so z redkimi izjemami izsamostalniske.
Vecinoma se tvorijo iz samostalnikov moskega spola, primeri izpeljave iz

! Zaradi tipografskih omejitev nosnjeni samoglasniki niso oznadeni v skladu s
standardno slovensko foneti¢no transkripcijo, npr. ¢, ¢, j, 9, y itd., temvec¢ z nadpisano
tildo, npr. 4, é, 7, 0, 4 itd.

2 V jezikovnosti¢nih naregjih furlani¢ine je prislo do nare¢ne podaljsave kratkega
naglaSenega samoglasnika v zaprtem izglasnem zlogu v polozaju (vsaj) pred /n/, /1/,
kar je med drugim razvidno iz nadomes¢anja priponskih samoglasnikov v prevzetih
priponah na ta soglasnika: -i:n, -5:n : stand. furl. -in, -on. Furlanski dolgi (in nare&ni
podaljSani) samoglasniki v zadnjem zaprtem zlogu se navadno prevzemajo s
cirkumfleksnim tonemom (npr. fi:/ ‘vlakno pri vrvi’ « furl. fil ‘nit’, la:t ‘jezero’ «
furl. lat ‘isto’, skur ‘temen’ « furl. scir ‘isto’); furl. /e:/ (€) in /o:/ (0) se v tem
polozaju nadomescata z ozkima /¢:/ in /o:/ (ki znotraj glasovnega sistema govora
diahrono gledano predstavljata odraza isln. *¢ in *p): pare:t ‘stena’ «— furl. parét
‘isto’, pe:l ‘dlaka, kocina’ «— furl. pél ‘isto’, teme.s ‘majhno sito’ «— furl. tamés ‘sito’;
bo.¢ ‘panj’ « furl. bog¢ ‘isto’, kalp:r ‘barva’ « color ‘isto’, morg:s ‘partner v
romanti¢cnem odnosu’ «— mords ‘isto’.
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samostalnikov srednjega in Zenskega spola so redki: jd.-i¢ < jd.e ‘jajce’,’
k6:1ié «— ko:lo,* séa 'ri¢ < séi: ‘mlaj$a zenska’. Razpoznati je mogode prvotni
besedotvorni pomen manjSalnosti, ki je sinhrono tudi najpogostejsi in se je
pri poimenovanjih zivih bitij lahko leksikaliziral kot ‘mladi¢, mlada oseba’.

Manjsalnice: bo 'b-j¢ ‘zrno’ < 'bop ‘majhen okrogel plod’ in ‘grah’,
ra:x-i¢ < 'rax ‘fizol’, jzi:k-j¢ «— j zjk ‘jezik’, ku.p-ji¢ «— 'kup ‘kup’, lon -¢-j¢
« lo 'n-ac¢ ‘lonec’, no 'z-j¢ «— nugs ‘noz’, patuoc-j¢ < pa 'tok ‘potok’, sto 'l-j¢
«— §'tou ‘trinozni stol brez naslonjala’, stro:k-i¢ in stro 'ki¢ «— stro:k ‘kos
Cesa’, tra:k-i¢ «— tra:k ‘trak’, za.kj-i¢ «— za:kej ‘vreca, zakelj’; brez sinhrono
izprianega neposrednega besedotvornega predhodnika: zdrieb-j¢ (prim.
zdriéb-¢j ‘zebel;’).

Poimenovanja mladih bitij: ba k-j¢ < 'bak ‘bik’, bra.tr-j¢ < bra:tar
‘brat’, ko n-i¢c «— ‘kon ‘konj’, mas -k-i¢ «— mad:c-ak (Gsg ma.s-ka) ‘macek’,
po:ux-i¢ «— po.ux ‘polh’, pras '-¢c-j¢ «— pra:s-ac ‘prasi¢’, u 'c-j¢ «— pas (Gsg
u 'ca) ‘pes’, sj 'nj¢ ‘otrok moskega spola’ «— si-n ‘mlaj§i moski’; brez sinhrono
izpri¢anega neposrednega besedotvornega predhodnika: koz -I-i¢ ‘kozlicek’
(prim. ko za) in (posredno izmedmetno) m¢:k-jc¢ ‘jagnje’.

Pripona je produktivna tudi pri izpeljavi samostalnikov iz (pozno)
prevzetih osnov: ba:nkjé¢ < ‘bank ‘klop’ (« furl. banc ‘isto’), Apl baleti:ce
<« ba'let ‘butara, snop’ (« furl. balet ‘manjsa butara, bala’), buko 'ni¢ «—
buké:n ‘okno’ (« st./nar. furl. *balcén (stand. furl. barcon) ‘isto’), karaté:lj¢
«— kara 'tel ‘sod’ (« furl. caratel ‘isto’), ti-ki¢ < 'tjk ‘majhna koli¢ina ¢esa’
(« furl. tic ‘isto’), to 'kj¢ « 'tok ‘kos’ (« furl. toc ‘isto’).

Kot strukturalno obrazilo se pripona pojavlja pri primerih car v-j¢ ‘Crv,
glista’ in soko 'I-i¢ ‘sokol’ ter kot del sestavljene pripone v primeru mjr -¢(-)i¢
«— mié¢r ‘zid’. Beseda '#j¢ je sinhrono netvorjena.

3V gradivu je zabelezen tudi sopomenski samostalnik moskega spola jaj (Gsg jd.ju
inja:ja), ki bi lahko bil vzvratno tvorjen iz navedenega srednjespolskega samostalnika
in bi lahko predstavljal besedotvorno podstavo navedene tvorjenke.

4 Velja zapisati, da kategorija srednjega spola v nare¢ju izginja, prvotni srednjespolski
samostalniki se bodisi maskulinizirajo ali feminizirajo. Vsi v narecju izpric¢ani
samostalniki prvotne s-sklanjatve so bili vsaj v edninskih oblikah presli v pregibnostni
vzorec o-sklanjatve srednjega spola: k6:lo (Gsg ko:lu, Npl ko:la), 6:ko (Gsg o.:ku, Npl
o:¢i), u:xo (Gsg t:xa in u:xu, Npl ti:xa in 1:xj).

5 Zanimiv je tudi primer preoblikovanja prevzetega samostalnika Zenskega spola furl.
pivicje ‘pega’, ki se je v narecni sistem vkljucil kot (navidez tvorjeni) samostalnik
moskega spola pj v(-)i¢ ‘pega’, verjetno po analogiji zaradi oblik kot Apl pjvi:ée, Gpl
pivi:ce (v zvezi s koncnico Gpl -e v terskem narecju prim. Jezovnik 2019: 24-25).
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Pripona -ica/-i:ca

Tvorjenke s pripono -ica/~i:ca so izsamostalniSke in izpridevniske. Pri
izsamostalniskih tvorjenkah — besedotvorna podstava je samostalnik
zenskega spola (sinhrone) a-sklanjatve ali i-sklanjatve — pripona nastopa s
prvotnim besedotvornim pomenom manjSalnosti (pri ¢emer je v nekaterih
primerih prislo do druga¢ne konkretizacije pomena), redkeje za tvorbo
feminativov ali kot strukturalno obrazilo.

Manjsalnice: bd:b-jca ‘starejSa zenska’ «— bd:ba ‘zenska’, da:sk-jca in
dasc-i.ca < da:ska ‘deska’, fru.s-k-ica — fru:s-ka ‘hruska’, ja:m-ica —
ja:ma ‘luknja’, koz-i:ca « ko za, kra:v-jca < kra:va, kriv-i:n-ica < krjv-i:na
‘nezanesljiva zenska’, ki:p-jca ‘tilnik’ « kii.pa ‘tobacnica’, lav-i:ca < ld:va,
Asg lé:br-jcu < lé:bra ‘rebro’ (po feminizaciji), li:;p-ica «— li:;pa, ma:xl-jca
«— md:xla ‘megla’ in ‘oblak’, mi:s-ica «— ‘mjs, mi:z-ica «— mi:za ‘klop’,
ni:t-ica < 'nit, ni:v-jca «— ni:va, Npl no-i:ce «— no:a ‘noga’, or-i:ca «— o:ra
‘gora’, pejé-i:ca ‘vrsta trde slascice’ «— pe.jé¢ ‘skala’, pot-i:ca «— pg:t, riép-jca
«—rigpa, ri:b-jca — ri:ba, Npl ro¢-i:.ce — ro:ka, s¢er-i.ca <« sci: (Gsg sc¢é.ri),
sla:m-jca — sla:ma, star-niot-jca ‘starejsa Zenska (ljubkovalno)’ « star-uota
‘stara Zenska (slabSalno)’, teti:.ca <« te 'ta, triésk-ica «— tri¢ska, vod-i.ca —
vo:da, za:b-ica «— za:ba, zen-i:ca < ze na.

Feminativi: ku.x-ar-jca «— ki.x-ar, ma:c-ica® ‘macka’ « md.c-ak,
prasi.ca (prim. prd:sac), tra:v-ar-jca < tra:v-ar ‘nabiralec (zdravilnih)
rastlin’, uc-i:ca ‘psica’ < 'pas (Gsg u ‘ca), zii:dar-ica ‘Sivilja’ « zni:.dar’
‘krojac’; brez sinhrono izpriCanega besedotvornega predhodnika (ali
ustreznega maskulinativa), a verjetno s prvotnim feminativhim pomenom:
bre:ber-jca ‘veverica’, ki:scer-ica ‘kuscar’, les-i:ca ‘lisica’, sen-i:ca ‘sinica’.

® Da je md:gica (diahrono gledano) drugostopenjska tvorjenka, manjSalnica iz
neizpriCane prvostopenjske tvorjenke *mad.c-ka (prvotnega feminativa k
maskulinativa md:c-ak), prica cirkumfleksni tonem, nastal po novocirkumfleksni
metatoniji zaradi onemitve psl. ponaglasnega polglasnika v Sibkem polozaju: isln.
*mdccica < psl. *mdc-vé-ica (z nadaljnjo poenostavitvijo dvojne konzonance).

7 Besede ni mogoce interpretirati kot drugostopenjsko tvorjenko (z#i:d-ar-ica), saj je
motivirajoca beseda zni:dar ze tvorjena prevzeta iz srvnem.: snidcere, snider < sniden
‘rezati’ (ESSJ IV: 473).
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Kot strukturalno obrazilo: ajo.d-jca ‘jagoda’, cen-i:ca ‘pSenica’, kii-k-ica
‘auzelka’, lom-jca, pd:l-ica, prav-ica® ‘pripoved, pravljica’, srd-k-ica
‘srajca’, cec-i:ca ‘zenica’.

V gradivu sta zabelezeni Se dve tvorjenki s prevzetim korenom: ba:l-jca
‘metek’ «— furl. bale ‘isto’ (z besedotvornim pomenom manjSalnosti) in
bo:k-jca ‘telica’ (z besedotvornim pomenom feminativa). Neposredni
besedotvorni predhodnik v narecju ni izkazan za nobenega od obeh primerov,
za pomen ‘teliCek’ pa se kot vzporedno moskospolsko poimenovanje pojavlja
prevzeti leksem boki:n. Nastanku feminativa s pripono -jca je lahko v tem
primeru botrovala naslonitev na parno razmerje tvorjenk s priponama -ac
in -jca za izrazanje mosko- in Zenskospolskih ustreznikov (zlasti) pri
zivalskih vrstah, npr. par pra.sac : prasi.ca in morda krivi:nac ‘nezanesljiv
moski’ : krjvirnjca ‘nezanesljiva zenska’ (h krjvi:na ‘nezanesljiva Zenska’)
(prim. Furlan 2018: 121-122 et passim).

Izpridevniske tvorjenke so prvotna nomina attributiva: carn-i.ca
‘borovnica’ «— cda:r (f. cd:rna) ‘¢mn’, karv-av-i:ca «— ka:r-vou, kriv-i.ca
‘napaka, narobe narejena stvar’ «— kri:y (f. kri:va), ri:s-ica ‘mravlja’ < 'rus
(f. rusa) ‘rumen’, sus-i:ca ‘suha zenska’ <« sux (f. suxa), svet-i:ca
‘svetnica’ «— svet (f. své.ta).

Beseda zli:¢a je sinhrono netvorjena.

Pripona nastopa kot del ve¢ zlozenih pripon:

- laz-n(-)i:ca ‘1az’ (prim. lazi:ti ‘lagati’); noj-n(-)i.ca (prim. nuigj, Gsg
né:ja ‘gnoj’), o(-)xuior-n(-)jca’ ‘kol z vilicami za oporo kopiS¢w’, pé.r-n(-)ica
‘perut’ (prim. pl. tant. pé.r-ja ‘listje’), vecé.r-n(-)ica ‘ve€erna masa’ (prim.
ve:cer); brick-u(-)n(-)ica ‘jerebika’; cuc-a:u(-)n(-)ica ‘kljucavnica’ (prim.
Gie ‘klju®’); rax-uoj(-)n(-)jca® ‘steblo pri fizolu” (prim. 'rax ‘fizol’);

—  brod-ov(-)i.ca ‘bradavica’ (prim. brd.da), sne-uipv(-)ica ‘sodra’
(prim. sniex, Gsg sni:a);

- kick-av(-)ica, la:st-av(-)ica (?), rok-av(-)i:ca (prim. ro:ka),
zerc-av(-)ica ‘zajklja’ (prim. zé.¢ ‘zajec’);

- va.r-¢(-)ica ‘vrvica’ (prim. va.r, Gsg va:rvi ‘viv’),

— ws-ar(-)ica ‘rastlina, ki se rabi za preganjanje usi’ (prim. u:s ‘us’).

8 Ceprav se izpeljanka prd.vjca sinhrono povezuje z glagolom prd:vjtj, ne izkazuje
besedotvornega pomena, znacilnega za izglagolske izpeljanke. Verjetneje je, da je
izpeljana iz neizpriGane besede *prdva, nomena abstractum iz pridevnika *prdve
(prim. Stawski 1974: 60).

< *opuornjca, prim. opudrnica ‘sbatacchio’, opiirnica ‘legno sostenitore’ v
sosednjem govoru Barda (Del Medico 2006).

10 < *gorx-ol-bn-ica, prim. §taj. g 'rg:xolca ‘fizolova slama’ (Kumin Horvat 2017:
141) in grdholjnat ‘pisan, ¢rno-sivo-bel’ (ESSJ I: 169) ter tvorjenko grdhornica
‘grasicna slama’ iz vzporedno tvorjene osnove *gorxors (ibid.).
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Pripona -a¢ /- 'ac!!

Izpeljanke s pripono -ac/- ‘ac so izsamostalniske ali izpridevniske.

Izsamostalniske tvorjenke so maskulinativi, v enem zabelezenem primeru
pa gre za manjSalnico. Pripona pogosto nastopa kot strukturalno obrazilo.

Maskulinativi: duov-ac (Gsg duou-ca) ‘vdovec’ «— duova ‘vdova’,
kriv-i:n-ac (Gsg krjvi:n-ca) ‘nezanesljiv moski’ <« krjv-i:na ‘nezanesljiva
zenska’; brez sinhrono izpri¢anega besedotvornega predhodnika: x/a:p-a¢
(Gsg xla.p-aca), ja:zb-a¢ (Gsg ja:zb-aca), pra:s-a¢c (Gsg pra:s-ca) (prim.
pras-i:ca).

Manjsalnica: jzi-k-ac (Gsg izi-k-aca) < i 'zjk ‘jezik’.

Kot strukturalno obrazilo: ko ‘n-ac (Gsg kon '-ca) «— kugn; xlieb-ac (Gsg
xlieb-aca), kla:n-ac (Gsg klda:n-ca), klo v-ac ‘klob¢ic’, ko r-ac (Gsg kor -ca)
‘streSnik’ in ‘zajemalka’, lo n-a¢ (Gsg lon'-ca), mies-a¢ (Gsg mies-ca)
‘mesec (¢asovno obdobje)’,'? pa:l-ac'® (Gsg pa.u-ca) ‘prst’.

Izpridevniske tvorjenke so moskospolska nomina attributiva: no:r-ac
(Gsg no.r-ca) < 'nor (f. no 'ra), pia:n-ac — pi‘an (f. pia:na), sliép-ac (Gsg
sliep-ca) < sliep (f. sliepa), zele nac (Gsg zelen -ca in zelen-d:ca) ‘kuséar’
«— ze'len (f. zele 'na), zna:n-ac (Gsg zna:n-ca) ‘prijatelj’ (prim. zna:nkjna
‘prijateljica’).

Pripona nastopa tudi kot del sestavljene pripone pri izglagolskih nomina
agentis:  brus-ie(-)v(-Jac <« brusi:ti'* diél-a(-)v(-)ac <« diél-a-ti,
komod-a:(-)v(-)ac «— komod-a:-tj ‘popravljati’, fi:k-a(-)v(-)ac — fu.k-a-tj
(primer tovrstne izglagolske izpeljanke brez izpricanega glagolskega
besedotvornega predhodnika je tudi samostalnik sci:nk-a(-)v(-)ac).

Pripona -ar/-d:r(/-a:r)

Vse zabelezene tvorjenke s pripono -ar so le izsamostalniske.

'V odvisnih sklonih lahko prihaja do premene, in sicer do izpada -a- (prd:sac — Gsg
pra:s-ca), a ne nujno (npr. jzi-k-ac — Gsg jzik-aca) — redko so mozne dvojnice
(zele 'nac — Gsg zelen- ‘ca in zelen-d.ca).

12 [zvorni priponi psl. *-eco in *-¢kw sta se v primerih miesac (< *mésecy) in pa.jak
(< *pdj-ekw) reinterpretirali kot *-bcb oziroma *-vkw, kar sinhrono dokazuje izpadanje
odraza psl. polglasnika v Sibkem polozaju v odvisnih sklonih (Gsg miesca, pa.jka).
13 Besedo pa:lac informatorka navaja kot alohtoni leksem, ¢e§ da besedo uporabljajo
v sosednjem kraju Bardo/Lusevera. V istem pomenu se v govoru Tera rabi beseda
pa.rst.

14 Razmerje med glagolsko pripono -i.- in pripono -ig(-)v- ni povsem jasno.
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Dolociti je mogoce besedotvorna pomena opravkar oziroma opravljalnik
(nomen actoris oziroma nomen relationis, tj. ‘kdor/kar je v zvezi s tistim, kar
oznaCuje besedotvorna podstava’) in mesto nahajanja (nomen loci,
natan¢neje ‘kjer je spravljeno, se nahaja, kar oznacuje besedotvorna
podstava’).

Nomina relationis (Cesto gre, natan¢neje, za poimenovanje poklica ali
dejavnosti, povezanih s tistim, kar oznacuje besedotvorna podstava, tj.
nomina professionis): ¢u:¢c-ar ‘kljucavniCar’ «— cu:¢ ‘kljué’, kon-a.r < 'kon,
kos-a.r «— ‘'kos ‘ko§’, kra:v-ar < kra:va, lo:nc-ar < lo ‘nac, mliek-ar «—
mli¢ko, mli:n-ar < m 'lin, mo:k-ar ‘Zuzelka, katere li¢inka Zivi zlasti v moki’
«— mo:k-a, no:j-ar ‘voz za prevazanje gnoja’ < nugj ‘gnoj’, nupz-ar <— nugs
‘noz’, ti:é-ar < 'ti¢ ‘ptic’, svieé-ar «— sviéca, tra:v-ar ‘nabiralec (zdravilnih)
rastlin’ « trd:va.

Produktivnost pripone pri izpeljavi s tem besedotvornim pomenom
dodatno dokazuje izpeljanka kana.j-ar ‘oseba, ki ima rada otroke’, tvorjena
iz prevzete besede kand.ja ‘otrok’ («— furl. canaie ‘deklica’ in ‘otrocad’).

Nomina loci: cel-a:r ‘Cebelnjak’ «— ce:la, kokos-a:r ‘kokosnjak’ «— ko:kos
‘kokos’, o:uc-ar ‘hlev za ovce’ « Od:uca, pras-c-a:r ‘hlev za prasice’ «—
pra:s-ac ‘prasic’, ste:-ar ‘prostor za shranjevanje stelje’ « sté:a.

Erat (2006: 26) poleg navedenih za furlans¢ino posebej belezi pomen
"[...] imena dreves’", ki ga izkazuje prevzeta beseda cespa.r ‘slivovo
drevo’« furl. ciespdr ‘isto’."

Drugi besedotvorni pomen predstavlja pomensko specializacijo
prvotnejSega (splosnejSega) besedotvornega pomena nomen relationis, saj
sinhrono izpri¢ani besedotvorni pomen izvorno za to pripono ni znacilen
(Stawski 1976: 21-23; Bajec 1950: 25). Pomenska specializacija je posledica
vplica prevzetih furlanskih tvorjenk z (na segmentni ravni) enakozvocno
pripono -dr, ki izkazujejo oba identificirana besedotvorna pomena.'® Oba
besedotvorna pomena sta v obravnavanem govoru izkazana tudi pri besedah,
prevzetih iz furlanscine (nekatere lahko Ze v jeziku dajalcu delujejo kot
sinhrono netvorjene): beca.r ‘mesar’ «— furl. becjar ‘isto’, mulina.r ‘mlinar’
«— furl. mulindr ‘isto’; salina:r ‘koko$njak’ «— furl. gjalindr ‘isto’, sola:r

15 Na podlagi glasovne podobe je sicer nemogoce z gotovostjo dolo¢iti, ali je beseda
cespa.r prevzeta («— furl. ciespdr) ali po furlanskem modelu tvorjena v nare¢ju («—
clespa ‘sliva’); obe razlagi sta potencialno problemati¢ni.

16 Furlans¢ina pozna vsaj tri enakozvoéne samostalniske pripone -dr: 1) furl. -dr <
lat. -ARIS pri posamostaljenih pridevnikih; 2) furl. -dr < lat. -ARIUS (f. -ARII) ‘nomen
actoris’; in 3) furl. -dr < lat. -ARIUM ‘nomen loci’, zlasti ‘mesto, kjer je shranjeno, kar
oznacuje besedotvorna podstava’ (izvorno gre za posamostaljene srednjespolske
oblike izsamostalniskih pridevnikov s pripono m. -ARIUS, f. -ARIA) (de Leidi 1984:
46-52).

261



‘spalnica’ « furl. solar ‘podstresna soba’ (izvorno lat. SOL-ARIUM ‘prostor,
osvetljen s sonc¢no svetlobo’). Izvorno furlansko (in torej v narecju
netvorjeno) besedje je mogoce praviloma razpoznati po cirkumfleksnem
tonemu (-a.r); vendar zabeleZeni primer tvorjenke cel-a.r kaze, da je tudi
prevzeti morfem v nare¢ju prepoznan kot pripona in produktiven. Da med
(podedovano oz. starejSo prevzeto) pripono -d.r in (pozno prevzeto)
pripono -a.r oblikovno prihaja do meSanja, kazeta denimo vi§je navedeni
tvorjenki kokosa.r in prasca:r — pricakovali bi namre¢ bodisi nenaglaseno ali
cirkumflektirano pripono.

Tvorjenke s pripono -a.r s tem besedotvornim pomenom so, sode¢ po
gradivu za poimenovanja hlevov za razlicne zivali, ki ga navaja SLA 2,
omejene zgolj na tersko nare¢je. Navedeno poimenovanje za ‘Cebelnjak’ v
istem viru v tockah terskega narecja ni zabelezeno, v po dveh tockah
sosednjega rezijanskega narecja pa sta zabeleZeni poimenovanji becylar in
bacular (Njiva/Gniva, Solbica/Stolvizza), diahrono istega izvora kot tersko
cela:r, ter kokosar (Bila/San Giorgio, Njiva/Gniva). V drugih narecjih
tovrstna raba v SLA 2 ni izkazana. Geografsko omejenost izpeljank s
pripono -a.r s tem besedotvornim pomenom zgolj na nare¢ji v najbolj
intenzivnem stiku s furlans¢ino lahko (s pridrzkom zaradi omejenega
gradiva) jemljemo kot dodaten dokaz, da je do nastanka besedotvornega
pomena prislo zaradi jezikovnega stikanja s tem jezikom.

Pripona -i:sce

Tvorjenke s pripono -i:sce so izsamostalniske in izglagolske.

Izsamostalniske tvorjenke so prvotna nomina loci, besedotvorni pomen
pa se pri posameznih leksemih konkretizira razlicno Siroko: jl-i'sce
‘podstavek za igle’ « i:la ‘igla’, kop-i:sce kol sredi kope’ « kd.pa, on-i:sce
‘ognjisce’ «— ‘on ‘ogenj’, rep-i:sce ‘vrv, na kateri se susi repa’ «— ri¢pa. Kot
izsamostalniski nomen loci s prevzeto besedotvorno podstavo je bil zabelezen
primer frambui:sce ‘kraj, kjer rastejo maline’ < fra.mbuj ‘malina’ (« furl.
frambue ‘isto’).

Izpeljanki kos-isce ‘rocaj pri kosi’, rab-i:sce ‘rocaj pri grabljah’
izkazujeta ozji pomen ‘rocaj pri orodju’ (Stawski 1974: 96); besedotvorne
podstave pri prvi sinhrono ni mogoce zanesljivo dolo¢iti,!” glasovna podoba
druge pa bi kazala na glagolsko izhodisCe rd:b-j-tj ‘grabiti’,'® Eeprav bi v
obeh primerih pri¢akovali samostalnisSko. Prav tako je treba iz glagolskega

17 Morebitna besedotvorna predhodnika **kd.sa in **kosi:ti v obravnavanem govoru
sinhrono nista izpri¢ana (v teh pomenih nastopata furlanizem fal ‘cet in glagol si¢cy),
zabeleZena pa sta npr. v govoru sosednjega kraja Bardo (Del Medico 2006).

18 Ce bi §lo za izsamostalnisko izpeljanko, bi v osnovi pri¢akovali -j-: **rabji:sce.
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izhodisca izhajati pri primeru siér-jsce ‘sredstvo za sirjenje’ «— siér-j-ti, in
sicer zaradi besedotvornega pomena, tipicnega za glagolske izpeljanke.
Besedotvorna motivacije izpeljanke farl-i:sce ‘fizolova slama’ ni jasna.

V enem primeru pripona nastopa kot del sestavljene pripone -ov(-)i-sce:
tarn-ov(-)i.sce ‘plazeca se rastlina s trni’ « ta.r (Gsg ta.rnu).

Pripona -i:na/-ina

Tvorjenke s pripono -i‘na/-jna so izvorno izsamostalniske in
izpridevniske, zlasti izsamostalniSke izpeljanke so sinhrono gledano
vecinoma nemotivirane.

Izmed izsamostalniskih izpeljank je le v primeru Asg sol-i:nu ‘slanica’ «—
suou (Gsg s0:1f) ‘sol” mogoce razpoznati besedotvorni pomen opravljalnika.
V ostalih primerih pripona nastopa kot strukturalno obrazilo ali kot del
sestavljene pripone s strukturalnim pomenom: dol-i:na, ji:z-ina ‘kosilo’,
koran-i:na, skarb-i:na ‘manjsa luknja’, plan-i:na; boz-ov(-)i.na ‘bezeg’,
star-uost(-)v(-)jna.

Izpridevniske izpeljanke so nomina attributiva: debel-i:na ‘debelejsa
oseba’ « de'bou (f. debe'la), kriv-i:na ‘nezanesljiva zenska’ « kri:u (f.
kri:va) mdr. tudi ‘nezanesljiv’, slan-i:na ‘slanica’’® « slamn (f. sla:na),
star-i:na ‘starejSa zenska’ <« s 'tar (f. sta:ra), u(-)zgan-i:na ‘poskodba na
rastlinah, ki jo povzroca ozig’ (prim. zgad:j), ziv-i:na ‘zival’ « zi:u (f. zi:va)
(v slednjem primeru morda v strukturalni funkciji).

Pripona -(n)ak/-(n)d:k

Sinhrono gledano so tvorjenke s pripono -n-ak/-n-ak  bodisi
izsamostalniske (mi.s-nak ‘strup za misi’ < 'mijs, riep-nak ‘petje pri repi’ «—
riépa) ali tvorjene iz predlozne zveze (pod-oc-na.k «— pod + ok-, po-ju.z-nak
‘popoldanska malica’ « po + *jug). Diahrono gledano gre za sestavljeno
pripono, ki jo tvorita pridevniska pripona psl. *-sn- in samostalniska pripona
*_(j)ak, ki sproza jotacijo na morfemskem $ivu; na psl. polglasnik v prvotni
pridevniski priponi kaze tudi cirkumfleksni tonem v primeru tvorjenk,
naglasenih na osnovi, nastal po novocirkumfleksni metatoniji. Prvotno gre
torej za izpridevniske tvorjenke, kar potrjuje tudi edini zabeleZzeni primer brez
formanta -7i-: be-a:k*° ‘beljak’ « biéu (£f. biéla), vendar je treba pripono -riak
zaradi neizpriCanosti pridevniskih besedotvornih predhodnikov jemati kot
0samosvojeno.

19 Pomensko razmerje med (Asg) soli:nu in slani:na ni povsem jasno.
20 SamoglasniSki stik je posledica regularne onemitve % (v tem primeru odraza
jotacijskega */) medsamoglasnisko ob /e/, /¢/, /i/.
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Pripona -¢:n

Prevzeta pripona -¢:n (< nar. furl. -6n = stand. furl. -on) je v gradivu
dvakrat izpricana kot produktivna za tvorbo izsamostalniskih maskulinativov
oziroma izpeljanih moskospolskih ustreznikov, povezanih z besedotvornima
podstavama Zenskega spola, ki oznacujeta Zivali: cel-o:n “émrlj’ « cé:la
‘Gebela’, uc-o:n ‘oven’ « d:uca.

Pripona -on se v furlan$¢ini najpogosteje rabi za tvorbo izsamostalniskih
in izpridevniskih vecalnic, sicer pa med drugim tudi pri poimenovanjih
zivalskih in rastlinskih vrst (de Leidi 1984: 115-118). Da ne gre za prvotno
psl. pripono *-onw s primarnim pomenom vecalnosti (Stawski 1974: 132—
133), kaZeta ozina in ton naglaSenega samoglasnika.?!

Pripona -(j)a

Izpeljanke s pripono -(j)a so izglagolske ali izsamostalniske, a le redko
sinhrono prepoznane kot tvorjenke.?

Izglagolska tvorjenka (pl. tant.) rd:bje ‘grablje’ («— rd:bjtj ‘grabiti’) je
nomen instrumenti, té:uca («— té:ucj)*> pa nomen actionis oziroma nomen
acti.

Vsaj en primer pa kaze na pozno (produktivno) rabo pripone za tvorbo
feminativa: Ld.x-ja < 'Lax ‘prebivalec Furlanske nizine, Furlan’. Lahko gre
za analogijo na tiste tvorjenke, pri katerih je pripona povrsinsko prepoznavna,
a sinhrono v govoru besedotvorni pari mosko- in zenskospolskih ustreznikov,
pri ¢emer bi bili slednji izpeljani s povrsinsko razvidno pripono -ja, niso bili

2 Ozki /o:/ (ki ga v glasovnem sistemu govora, kot zapisano, dodatno napajajo
furlanizmi) predstavlja odraz dolgega naglasenega nosnega *p in ne tudi etimoloskega
*o (kratkega akutiranega po podaljSavi (> /o0:/) in dolgega (> /u¢/)) — prim. tudi op. 2.
22 Zaradi odrazov jotacije je pripona povrsinsko neposredno razpoznavna le v poloZaju
za predhodnim dvoustni¢nikom in /r/, drugotno tudi pred (historicnim) */ (*-/ + *-ja
> *_[g > *jg), &e /j/ poloZzajno ne onemeva (prim. op. 20). Izpeljanke s to pripono so
sinhrono vecinoma prepoznane kot netvorjene; kljub morebitni izpri¢anosti
besedotvornih predhodnikov tvorjenke v zavesti govorcev z njimi niso nujno v
besedotvornem razmerju (mdr. npr. du.sa (prim. du.x), ké.za ‘koza’, mé:a ‘hrib, gric’,
nedi:a (prim. di¢lo), ripbja ‘kup kamenja’, sré:nca (prim. praes. 3sg. sré:nce) itd.).
23 Besedotvorno razmerje je v danem primeru drugotno, saj je nar. t6:uca (z odrazom
*/) nastalo iz psl. *tg¢a (prim. stcsl. TRua, osr. jslav. tiica, rus. myua, polj. tecza —
SES: 791) po ljudskoetimoloski naslonitvi na glagol isln. (praes. 3sg.) *tjée. Vendar
pa naslonitev ni naklju¢na, temvec¢ pric¢a o besedotvornem modelu, v katerega se je
kot navidezna tvorjenka lahko vkljucil nare¢ni leksem.
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zabelezeni. Primer tvorbe feminativa s povrSinsko neizraZzeno pripono pa je
td:sca < ta:st.

Izsamostalniski nomen relationis je Se vece:rja ‘ve€erni obrok’ «— vé.cer.
Nejasno je, kakSna je besedotvorna motivacija izsamostalniske izpeljanke
ko:sa («— 'kos).

Pripona -(je

Izpeljanke s pripono -(j)e sinhrono gledano ve€inoma niso tvorjene.
Najvec je (prvotno) izsamostalniSkih kolektivov: cliene ‘zapestje’, li:stje
‘suho listje za klajo’, lu-bje, riésje, sli:ne ‘slina’, zé.yje ‘blitva’. Pripona
nastopa tudi kot del sestavljene pripone -o:u(-)je/-u(-)(j)e s prvotnim
*-ov- kot strukturalnim obrazilom: kri-k-u(-)je ‘manjsi rocaj pri kosi’,
razd-o.u(-)je ‘grozdje’, sied-u(-)e ‘mesanica sirila, sirotke in kos¢kov sira po
sirjenju’. V primeru leksema kld:stje ‘klasje’ je prislo do ljudskoetimoloske
naslonitve na glagol kla.sti ‘polagati’ (prim. (v govoru Barda) kldsje ‘raccolta
di spighe’, Del Medico 2006). V gradivu so izpri¢ane Se tri izglagolske
(izdelezniske) tvorjenke, in sicer nomen acti zgd:mne in nomina actionis
vi:dane in zivjé:ne.

Primer sierce ‘koruzna slama’ («— siérak ‘koruza’) ni povsem jasen.
Povrsinsko se kaze kot izsamostalniska izpeljanka s pripono -ce, vendar gre
pri tvorjenkah s to pripono za izsamostalniske manjsalnice z besedotvornim
predhodnikom srednjega spola. Ce bi §lo za izpeljavo s pripono -(j)e, bi bila
verjetnejSa oblika **siercje, a ker je to edini primer potencialnega odraza
tovrstnega soglasniSkega stika v gradivu, sklep ne more biti dokoncen.
Samostalnik je tako lahko tudi izsamostalniski kolektiv s pripono -(j)e.

Pripona -ak/-'ak

Pripona -ak/-'ak se vecinoma pojavlja kot strukturalno obrazilo, v treh
primerih tudi pri izpeljankah, ki oznacujejo zivali.

Kot strukturalno obrazilo oznacuje zlasti imena dni v tednu, in sicer gre
za tvorjenke iz predloZzne zveze (po-ndi:-ak ‘ponedeljek’, prim. nedi:a
‘nedelja’) in (diahrono gledano) za izStevniSke izpeljanke (fo 'r(-)ak,
ceta:rt-ak, pé:t-ak). Sinhrono netvorjena je beseda pi¢s(-)ak, beseda siér-ak
pa je prevzeta, a reinterpretirana kot tvorjenka s pripono -ak (prim. Gsg
sier-ka).

Kot nomina animalia se pojavljajo md:¢c-ak (tudi maskulinativ v razmerju
do ma:cica), pa;j-ak'? ‘pajek’ in (po izravnavi) podliés-k ‘podlesek’.
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Pripona -jn/- in

V gradivu so zabeleZeni le trije diahrono gledano tvorjeni samostalniki s
pripono -jn/-fn kot strukturalnim obrazilom: ja:bljn ‘jablana’, ospo din
‘gospodar’, pete 'lin.

Nabor poveCuje prevzeto, sinhrono netvorjeno besedje, tj. 1)
nezanemarljivo Stevilo iz furlans¢ine prevzetega besedja z (na segmentni
ravni enakozvo¢no) pripono -in: npr. boki'n ‘tele’ « furl. bochin ‘isto’,
kunin ‘kunec’ « furl. cunin ‘isto’, po:din ‘vedro’ « furl. podin ‘isto’, sain
‘surova mast’ «— sain ‘isto’, sapi:n ‘cepin’ « furl. sapin ‘isto’; in 2) teznja
po podaljsavi furlanskih samostalnikov na -i z -n, ki je sicer morda Ze
furlansko narecna: npr. li:brin ‘knjiga’ « furl. libri ‘isto’, Npl la.brinj
‘ustnice’ «— furl. labri ‘isto’, spa:lin ‘vrvica’ « furl. spali ‘“vrv’, ti:mplin
‘sence’ « furl. #impli ‘isto’. O prepoznavi morfemske segmentacije
tovrstnega besedja namre¢ pri¢a vzporedna tvorjenka k bok-i:n s pripono -jca:
bo:k-jca ‘telica’ (prim. furl. bochete ‘isto’).

Sestavljene pripone z morfemom -/o

Pripona -(d)lo (< psl. *-dlo) samostojno ni produktivna in je zabeleZena
le v stirih sinhrono netvorjenih primerih: a:rlo ‘grlo’, kri:lo ‘narocje’, sa:dlo
‘salo’ (Ce v tem primeru sploh gre za izpeljavo, prim. ESSJ III: 215) in si:lo
(zadnji leksem je izpric¢an le v ljudskem reku Si:lo bodi:lo to nié nj jiédlo nj
pi:lo nu s 'tes to zivi:lo).

Produktivna pri tvorbi izglagolskih tvorjenk z besedotvornim pomenom
orodja oziroma sredstva pa je pripona -/o v sestavljenih priponah, tj. kadar se
pripenja na nedolocnisko osnovo: md.z-a-lo ‘mazilo’ <« ma:z-a-t,
po(-)ci-va.:-lo ‘skala ob poti, namenjena pocitku’ « po(-)ci-va:-tj; ced-i:-lo
«— ced-1.-tj, motov-i.-lo (brez izpri¢anega besedotvornega predhodnika). Na
osamosvojitev pripone -i-lo kazeta izpeljanki jed-i:lo in ob(-)ut-i:lo ‘oblacilo’
iz glagolov ji¢s-tj oziroma ob(-)u.-ti ‘oble¢i’ brez glagolske pripone v
nedolocniski osnovi (namesto **ji¢lo, **obu:lo, prim. (Plet.) jélo, obulp).
Izpeljanka bod-i:lo nima sinhrono izpricanega besedotvornega predhodnika,
pojavlja se le v visje navedenem reku.

Morfem -at- v sestavljenih priponah
V primerih tvorjenk sjn-da:t-i¢ in scer-d:t-jca je mogoce razpoznati

morfem -at-. Besedni druzini, v kateri se uvrscata, je mogoce opredeliti na
naslednji nacin:
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si:n ‘sin’ in ‘mladeni¢’ — sj 'nj¢ ‘detek’ — sjna:ti¢ ‘mlad de¢ek’ in

s¢i: héi” in ‘mladenka’ — sceri:ca ‘deklica’ — scerd:tica ‘mlada deklica’.

Morfem -at- se torej pojavlja s prvotnim besedotvornim pomenom
manjsalnosti, verjetno po tistem, ko sta tvorjenki si 'njc¢ in sceri:ca ta pomen
izgubili. Manj verjetno je, da bi v besedotvorni podstavi nastopal izpeljan
pridevnik s pripono *-af», ki v narecju (in tudi sicer v slovens¢ini) ni
produktivna; pa¢ pa je bolj verjetno, da gre za vrinjenje prevzetega
morfema -af- (< lat. -ATTUS). Ta se v furlanscini rabi zlasti za tvorbo
slabsalnic in v manj$i meri za maskulinative pri zivalskih vrstah; vendar pa
je v primeru poimenovanj za mlade osebe sekundarno izgubil pejorativno
konotacijo in oznacuje (zelo) mlade osebe (de Leidi 1984: 60-62): furl.
fant-at ‘decek’ « fant ‘mladenic’, frut-at ‘mlad otrok’ in ‘mlad deCek’ «—
frut ‘otrok’ in ‘decek’, frut-ate ‘mlada deklica’ « frute ‘deklica’.

Drugi apelativni primeri z morfemom -at- v obravnavanem govoru niso
izpricani, Merku (1996: 254) pa za bliznje podrocje navaja ve¢ primerov
mikrotoponimov s slovensko osnovo, ki jo modificira omenjena pripona, med
drugim tudi dva primera s sestavljeno pripono -at-i¢: Dolinata, Meat, Meata,
Njivata, Ordta, Patokat ter Lazati¢ in Robatic.

Mnozinske srednjespolske oblike s skupnim pomenom

V severozahodnem arealu slovenscine, ki obsega govore vec narecij
razli¢nih narecnih skupin (srediSce pojava naj bi bili severozahodni govori
gorenjskega narecja) (Bon, Smole 2019: 249-250), se pri samostalnikih
moskega in Zzenskega spola poleg mnozinskih oblik pojavljajo tudi oblike
istih samostalnikov, ki se oblikovno odrazajo kot samostalniki srednjega
spola v mnozini in nastopajo kot skupni samostalniki, nomina collectiva (za
pregled zabeleZenih primerov in omemb pojava v literaturi prim. Bon, Smole
2019).

V obravnavanem govoru terskega nareCja je mogoce nedvoumno
identificirati en (leksikaliziran) obénoimenski primer tovrstne rabe, in sicer
(pl. tant.) zeni:tka ‘svatba’, ki pa v govoru nima sinhrono zabelezenega
besedotvornega predhodnika (prim. npr. (Plet) Zenitke, Zenitki). Pri tem dva
primera zvez z zaimkom in nedolo¢nim ¢lenom kazeta na Zenskospolsko in
ne srednjespolsko ujemanje:

Ciin pri:ti na vé: zeni:tka.

Su bé: ne zeni.tka.

Pri prvem primeru zaradi prekrivnosti oblik ni mogoce izkljuciti moskega
spola, pri drugem primeru pa gre nedvomno za zenskospolsko mnozinsko
obliko nedolo¢nega Clena (Npl f. ne : Npl m. nj). Opozoriti pa je treba, da
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zaradi upada srednjega spola zlasti v mnozini posebne srednjespolske
pridevniske, zaimenske ali ¢lenske oblike sploh niso bile zabelezene.

Nezanesljivo zabeleZena®* sta $e dva primera, izpeljana iz samostalnikov
‘njt in pé.st, pri cemer prvi izkazuje pri¢akovano metatonijo, drugi pa ne:

Dé;j _mj ‘san te ni:ta ‘Daj mi sem te niti.’

E ma:n pé:une pé:sta mo:ke. ‘Tmam polne pesti moke.’

S pridrzkom je mogoc¢e k temu pridati Se mnozinski toponim Krioza
(prevzet/kalkiran po furl. Crosis, mnozinskem samostalniku Zenskega spola).

Ker pride pri tem postopku do spremembe v besedotvornem pomenu v
smeri ‘posamezno’ — ‘skupno’, tj. izhodna tvorjenka je nomen collectivum,
ga je upraviceno obravnavati kot besedotvorni postopek (tako tudi Bon,
Smole 2019: 250).

Razno

Pripona -ce se redko rabi za tvorbo manjSalnic, izpeljanih iz
samostalnikov srednjega spola: dieu-ce «— diélo, kri:l-ce < kri:lo, u:xa-ce «—
u:xo, Npl u.sta-ca — Npl u:sta.

Pripona -jk je samostojno izpri¢ana le v enem primeru, in sicer pri
izpridevniskem nomenu attributivum sveti:k ‘svetnik’. Kot del sestavljenih
pripon -n(-)i:k/-n(-)jk oziroma -u(-)n(-)ik s prvotnim *ov kot strukturalnim
obrazilom se pojavlja pri izsamostalniskih tvorjenkah diél-u(-)n(-)ik
‘delovnik’ « diélo, lu-n(-)i:k ‘glavnik’ « lda:va ‘glava’, liés-n(-)jk ‘lesnik’
«— liéska, o:sunjk ‘tok za oslo’ « o:sla ter pri izglagolskih nomina
instrumenti man-ie(-)u-n(-)jk ‘pripomocek za luscenje koruze’ «— mani:tj
‘luséiti koruzo’ in pix-a:(-)u-n(-)ik ‘pripomocek za vnemanje Zerjavice’ <«
pixa:t.

Tvorjenke s pripono -ngta so izpridevniske. V enem primeru gre za
nomen abstractum (orkuota ‘toplota’ «— o.rak (f. 0.rka) ‘topel’), v ostalih treh
zabelezenih primerih pa za nomina attributiva, in sicer slabsalnice: dabruota
‘(pretirano) dobra oseba’ « do.bar (f. do'ra), slepuota ‘slepa oseba
(slabsalno)’ « sliep (f. sliépa), staruiota ‘stara zenska (slabsalno)’ « s ‘tar
(f. sta:ra).

Obe izpriCani izpeljanki s pripono -ost sta izpridevniska nomina
abstracta, in sicer sta:rost < s tar (f. sta:ra) in zd:lost (o besedotvornem

24 Ob ponovnem preverjanju je informatorka obliki oznacila kot nesprejemljivi,
Ceprav sta oba izreka na predhodnem kontrolnem posnetku jasno izrecena in jasno
sliSna.
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predhodniku te izpeljanke prica samostalnik, ohranjen le v predikativni rabi
v frazi miétj zou ‘biti zal’).

V gradivu so zabelezene §tiri izglagolske izpeljanke s pripone -4, in sicer
nomen actionis snu:b-a < snub-i:-tj, nomen acti obiel-a ‘zabela’ «— obil-i:-tj
‘zabeliti’, nomen agentis xud:l-a ‘hvalisavec’ «— xual-i:-ti (se); sinhrono
netvorjen nomen actionis je izpeljanka spuioved-a ‘spoved’.

Leksem poso.ba ‘posoja’ (tako tudi v govoru Barda: posuba ‘prestito’,
Del Medico 2006) je najverjetneje izglagolski nomen acti s pripono -ba,
izpeljan iz glagola posodi:ti, pri ¢emer je na morfemskem Sivu prislo do
izpada prvotnega *-d-. Ce je tako, gre za edini zabeleZeni primer izpeljanke
s to pripono.

Pripona -ka se pojavlja le v primeru izsamostalniskega feminativa s
prevzeto osnovo muljna:r-ka < muljna:r ‘mlinar’ («— furl. mulindr ‘isto’).
Pripono je mogoce identificirati tudi v zlozeni priponi v primeru
zna:n-k(-)jna, kjer nastopa kot strukturalno obrazilo, kar dokazuje naplastitev
druge pripone z enakim besedotvornim pomenom. Kot strukturalno obrazilo
se pojavlja Se v sinhrono netvorjenih primerih fru:s-ka ‘hruska’ in li¢s-ka.

Pripona -ca je bila zabelezena le v primeru izsamostalniske manjSalnice
diiouca ‘mlada vdova’ < diiova ‘vdova’;?® leksem 6.uca sinhrono ni tvorjen.

Pripona -irnia se pojavlja pri leksemih izsamostalniskih feminativih
ospod-i:-na ‘gospodarica’ in (s sestavljeno pripono) zna:n-k-jna ‘prijateljica’.

Samostalniske izpeljanke z vidika jezikovnega stika

Merku (1996) v kontekstu obravnave tipov tvorbe toponimov v Terski
glede na prevzetost njihovih morfemov piSe o izomorfiji in heteromorfiji.
Izomorfne so tvorjenke, tvorjene z morfemi istega jezika (koda),
heteromorfne pa tvorjenke, tvorjene z morfemi razlicnih jezikov (kodov).
Glede na ustaljenost oziroma prepoznavnost morfema kot prevzetega ali
neprevzetega lahko heteromorfne tvorjenke prehajajo med izomorfne — ker je
npr. leksem mi:za ‘klop’ (« st. furl. [meza] < lat. MENSA; ESSJ I: 186, SES:
431) sinhrono prepoznan kot neprevzet, je izpeljanka mi:z-jca izomorfna;
enako velja npr. za tvorjenke s pripono -ar, saj je zaradi ¢asovne oddaljenosti
prevzema prepoznana kot neprevzeta (nar./knj. sln. -ar < psl. -are

25 Ceprav je diahrono gledano pri samostalnikih psl. a-jevske sklanjatve pri¢akovana
izpeljava s pripono *-ica, z vidika glasovnega razvoja obravnavanega govora ni
mogoce, da bi §lo v tem primeru za vokalno redukcijo *-i- pri mladi izpeljanki (na
novotvorjenost bi sicer kazalo tudi naglasno mesto). Nenaglaseni *i v govoru Tera
namre¢ nikoli ne onemeva, tj. v gradivu ni zabelezen niti en primer takSne onemitve
(oziroma bi navedeni leksem predstavljal edini primer).
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got. -areis; Stawski 1976: 22). Pri izomorfnih tvorjenkah lahko razlikujemo
med tvorjenkami s prevzeto osnovo in neprevzetim besedotvornim
obrazilom, ki so pricakovano S§tevilénejSe, in tvorjenkami z neprevzeto
osnovo in prevzetim besedotvornim obrazilom.

Kot edini apelativ zadnjega tipa Merku navaja leksem konjésa ‘kobila’,
zabelezen na Njivici/Vedronza (1996: 256). Leksem je izprican tudi v govoru
Tera in se rabi sopomensko z neprevzetim (in sinhrono netvorjenim)
leksemom kobi:la. Primeri tovrstnih tvorjenk v zabelezenem gradivu
(nekateri so bili navedeni Ze predhodno):

—  kon-é:sa ‘kobila’ « ‘kon + furl. -esse, it. -essa,

—  pian-¢c-e:la ‘pijanka’ «— pja.n-ac («— pj'an, f. pia:na) + furl. -ele,
it. -ella,

—  cel-axr ‘Cebelnjak’ «— c¢e:la ‘Cebela’ + furl. -ar,

- cel-g:n ‘émrlj’ «— cé:la “Eebela’ + nar. furl. -6m,

- uc-0:n < d:uca + nar. furl. -6n,

—  morfem -at- v sestavljenih priponah v primerih sjna.#ji¢ ‘decek’ («—
si:n + furl. -at- + j¢) in séerd:tica ‘deklica’ (« séi: (Gsg sé¢éri) +
furl. -at- + -ica).

Priponi -¢.sa in -é:la ter morfem -at- v sestavljenih priponah, navedenih
v zadnji alineji, se v govoru ne pojavljajo pri nobenem drugem primeru ter
predstavljajo jasen primeren neposrednega prevzemanja pripon (Seifart
2015), posredno pa jasno dokazujejo intenzivnost jezikovnega stika s
sosednjimi romanskimi idiomi, najverjetneje s furlans¢ino.

Izomorfne tvorjenke s prevzetimi osnovami in neprevzetimi
besedotvornimi obrazili so pricakovano S$tevil¢nejSe. Med njimi izstopa
feminativ bg.kjca ‘telica’, nastal po naslonitvi na prevzeti maskulinativ
boki:n ‘tele’, kar prica o aktivni prepoznavi furlanske morfemske
segmentacije.

Pod vplivom furlanskega jezika je v obravnavanem govoru prislo tudi do
razvoja novega besedotvornega pomena pri tvorjenkah s pripono -da.r/-ar, tj.
nomen loci oziroma natancneje ‘mesto, kjer je shranjeno, kar oznacuje
besedotvorna podstava’, ki se konkretizira zlati pri poimenovanjih za
prostore, v katerih bivajo zivali. V tem primeru je do nastanka
besedotvornega pomena prislo s posrednim prevzemom: na prevzem
pripone -a.r (ki se od (na segmentni ravni) enakozvoc¢ne neprevzete pripone
razlikuje po tonemu) je vplivalo iz furlan§éine prevzeto besedje (npr. saljnd.r
‘kokosnjak’), po analogiji nanje je prislo do izpeljave iz neprevzetih osnov
(npr. cela:r ‘Cebelnjak’), zaradi enakozvocCnosti pa do meSanja z izvorno
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akutirano pripono -d.r, ki je tako pridobila drugotni besedotvorni pomen (npr.
kokosa:r, prasca:r).

Zakljugek

Med samostalniskimi izpeljankami po pogostnosti in produktivnosti
izstopajo tvorjenke s priponama -i¢/-i¢ (zlasti za tvorbo manjsalnic)
in -jca/~i:ca (za tvorbo manjSalnic in feminativov), pogosta, a ne toliko
produktivna pa je tudi pripona -a¢/- ‘ac (zlasti za tvorbo maskulinativov). Za
tvorbo zlasti poimenovanj poklicev se rabi pripona -ar/-a.r; preko furlanskih
izposojenk s pripono -dr z besedotvornim pomenom ‘mesto, kjer je
shranjeno, kar oznacuje besedotvorna podstava’ (npr. 5aljnd.r) se je prevzeta
pripona -a.r zacela produktivno uporabljati tudi za izpeljavo izpeljank s tem
besedotvornim pomenom (npr. cela.r), pri Cemer je prislo tudi do meSanja s
prvotno pripono (npr. prasca.r). Na intenziven stik s furlans¢ino kazejo
znotraj sistema izolirane izpeljanke z alohtonimi priponami, npr. koné:sa,
piance:la, produktivnost nekaterih prevzetih pripon, npr. v primerih celd:n,
uco:m, in prevzetih morfemov v sestavljenih priponah, npr. scer-a:t-ica,
sin-a:t-j¢. Tvorjenke s pripono -i:sce/-jsce se rabijo pri tvorbi izpeljank z
besedotvornim pomenom mesta nahajanja. Nekatere pripone se v primerjavi
z osrednjeslovenskimi narecji uporabljajo precej redkeje oziroma niso
produktivne, npr. -ak/-'ak (: knj. sln. -2k), -i'na, -(n)ak/-(n)a:k, -ce, -uota (:
knj. sln. -6ta), -ost, -ba. Tvorba kolektikov z mnozinskimi srednjespolskimi
oblikami ni produktivna, izpricani so le en leksikaliziran primer (zeni:tka) in
dve obliki v prostem govoru (ni:ta, pé:sta).
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